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किसान ओर कम्यूनिस्ट 


तेखक-- 
प्रो०-एन० जी० रंगा 
एम० एल० ए० (सैन्ट्रल) 


१६४७ 


शिवलाल अग्रवाल एन्ड कम्पनी छिं० 
धागरा | 


प्रकाशक-- 
राधे मोहन अग्रवाल 
मेनेजिंग डाइरेक्टर 
शिवल्लाल अग्रवाल एण्ड कं० लि० 
आगर। | 


प्रथमभवार १६४५ 
मूल्य 
दो रुपथा 


मुद्रक-- 
भ्रीकशन जेन 
कैलाश प्रिंटिज्ञ प्र 


हा थरस | 





# 

मामका 
प्रौफेसर रंगा की प्रस्तुत पुस्तक “किसान और कम्यूनिस्ट 
पार्टी! हिन्दी में अपने ढंग की पहली ही पुस्तक है । प्रौफेसर रंगा 
पेड एक कमंठ कार कर्त्ता हैं और किसानों के हित के लिए 
उन्होंने अपना सवस्व निछ्ावर कर दिया है। अर्थ शान्नर के 
पंडित होने के अतिरिक्त उनका किसान सम्बन्धी ज्ञान कोरा 
किताबी नहीं है बरन्‌ किसानों से अति निकटतम सम्पर्क के 

कारण ही वे कुछ नतीजों पर आए हैं । 


ऐतिहासिक, राजनैतिक और मनोकेज्ञानिक दृष्टि से प्रो० 
रंगा ने भारतीय किसान आन्दोज़न पर विश्लेषण पूण जो प्रकाश 
डाज्ञा है उससे भारतीय कम्यूनिस्टों के जातके बेधनों का वास्तविक 
रूपसामने आगया है । यों तो माक्से के वेज्ञानिक भौतिकवाद 
(0]00009] (७॥०४४५७१७77 ) के अनुसार किसान वर्ग सफल 
क्रान्ति करने वालों की निम्नतम श्रेणी में आते हैं, अथोत्‌ वे 
प्रतिक्रियावादी हैं पर गत द्वितीय महायुद्ध के उपरांत कम्यूनिस्टों 
ने अपनी कंचली बदली हे और वेज्ञानिक भौतिऋवाद की 
व्याख्या के अनुसार वे माक्स के उस उपूल का दूसरा ही अथ 
लगाते हैं वे किसानों को अब इतना बुरा नहीं समभते पर 
वेज्ञानिक भीतिकवाद के अनुसार ही अपने मूल सिद्धान्त का 
मन माना अर्थ वे लगा द्वी सकते हैं । 

दाशनिक दृष्टि से भी भाक्स के विचारों से हमारा मतभेद 
है । यूरुप के बड़े बड़ों कल कारखानों की प्रृष्टिभूमि में मास 
ने अपने किसान सम्बन्धी मत का प्रतिपादन किया। उन 


प्रकाशक-- 
राधे सोहन अग्रवाल 
मेनेजिग डाइरेक्टर 
शिवल्लाल अग्रवाल एण्ड कं० लि० 
आगरा | 


प्रथमचार ?१£ ४५ 
मूल्य 
दो रुपया 


मुद्रक-- 
श्रीकशन जेन 
केलाश प्रिंटिहल प्रेस 
हाथरस | 


# 
भगामका 

प्रोफेसर रंगा की प्रस्तुत पुस्तक 'किसान और कम्यूनिस्ट 
पार्टी” हिन्दी में अपने ढंग की पहली ही पुस्तक है। प्रौफेसर रंगा 
हक एक कमंठ काय कर्ता हैं और किसानों के हित के लिए 
उन्होंने अपना सवस्व निछ्वावर कर दिया है। अर्थ शान्र के 
पंडित होने के अतिरिक्त उनका किसान सम्बन्धी ज्ञान कोरा 
किताबी नहीं है. वरन्‌ किसानों से अति निकटतम सम्पर्क के 
कारण ही वे कुछ नतीजों पर आए हैं । 

ऐतिहासिक, राजनेतिक और मनोवैज्ञानिक दृष्टि से प्रो० 
रंगा ने भारतीय किसान आन्दोज़न पर विश्लेषण पूर्ण जो प्रकाश 
डाज्ञा है उससे भारतीय कम्यूनिस्टों के जातके ब॑धनों का वास्तविक 
रूपसामने आगया है। यों तो माक्से के वेज्ञानिक भौतिकवाद 
(2]000098] (७॥०७-५)४॥॥ ) के अनुसार किसान ब॒गे सफल 
क्रान्ति करने वालों की निम्नतम श्रंणी में आते हैं, अथोत वे 
प्रतिक्रियावादी हैं पर गत ट्वितीय महायुद्ध के उपरांत कम्यूनिस्टों 
ने अपनी कंचली बदली हे और वेज्ञानिक भौतिकवाद की 
व्याख्या के अनुसार वे माक्स के उस उपूल का दूसरा ही अथ 
लगाते हैं वे किसानों को अब इतना बुरा नहीं समभते पर 
वेज्ञानिक भीतिकवाद के अनुसार ही अपने मूल सिद्धान्त का 
मन माना अथ वे लगा द्टदी सकते हैं । 

दाशनिक दृष्टि से भी भाक्स के विचारों से हमारा मतभेद 
है| यूरुप के बड़े बड़ों कल्न कारखानों की प्रष्टिभूमि में माक्स 
ने अपने किसान सम्बन्धी मत का प्रतिपादन किया। उन्हें 


भारतीय किसानों का कुछ ज्ञान न था । मनुष्य मशीन नहीं हे 
व्यौर न गणित के तथ्यों की भांति माक्स समस्याश्रों का इल 
ही सम्भव है । हमारे देश की संस्कृति आधारित है किसानों की 
संध्कृति-प्रामीण संस्क्रति पर जीवन का ध्येय कोरे अधिकारों 
का ही प्राप्त करना नहीं बरन्‌ विश्व कल्याण के लिए इस प्रकार 
के समाज का निर्माण फरना है जिससे राष्ट्र और परराष्ट का 
हित हो । ट्रिवेलियन के कथनानुसार 'क्रषि! अनेक उद्योगों में से 
एक उद्योग ही नहीं है वरन जीवन का वह एक तरीका है जो 
मानवीय और आध्यात्मिक मूल्यांकन की दृष्टि से अद्वितीय है 
ओऔर जिसका कोई स्थान नहीं ले सकता। किसान इसलिए 
केबल अन्नदाता ही नहीं हे वरन वह आधुनिक राजनीतिक 
और सामाजिक अत्याचारों स पीड़ित विश्व का त्राता भी 
है । कम्यूनिस्टों के प्रचार और कम्यूनिम्ट साम्राज्यवाद का 
शीराजा बिखर गया है । साम्राज्यवाद चाहे वह कम्यूनिस्टों का 
ही चाहे फासिस्टों का अथवा किसी अन्य बग॑ का निंदनीय ही 
है! हिन्दुस्तानी किसान अपने. रूप को समभने लगे हैं और 
प्रो० रंगा की यह किताब प्यासे के लिए पानी के समान हे । 


आशा है कि प्रत्येक राजनीतिक काय-कत्ता और किसान 
समस्या में रुचि रखने वाला व्यक्ति इस महत्व पूए पुस्तक को 
ध्यान से पढ़ गा। 
घल्का बस्ती आगरा । 


की एन ल९क श्रीराम शर्मा 


विषय-सूची । 


किसान और कम्यूनिस्ट पार्टी 

कम्यूनिस्ट पार्टी के हमदर्दो' के सम्बन्ध में 
किसानों, कम्यूनिस्टों के नारों से सावधान 
लेनिन और किसान 

सोवियत शासन और किसान 

कम्यूनिस्ट भी किसान विरोधी हैं 
कम्यनिस्टों का पक्षपातपूर्ण विचार 

माक्से और बहुसंख्यक जनता 

किसान और उनका भविष्य 


की आय पक अल का पा पी आज 


१०, उपसंदहार 
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किसान ओर कम्यूनिर्ट पार्टी 
(अखिल भारतीय किसान कांग्रेस द्वारा प्रचारित) 


अध्याय / 


आज जब हमारे देश में, देशभक्त किसानों और कम्यूनिस्टों 
द्वारा संचालित दो किसान-संगठन हैं, यह जांच: करना बहुत श्रावश्यक 
शे जाता है कि क्या किसानों के हित की दृष्टि से कम्यूनिस्ट पार्रों के 
पदस्यों और उनके हमराहियों का विश्वास किया जा सकता है ! क्या 
ते सचमुच संसार के, विशेषकर इस देश के किसानों की उननति.ओर 
भलाई के लिये कुछु कर सकते हैं ! 


दोनों ग्रतिद्वन्दी संगठनों का इतिहास- 


जब तक सभी देश-सेवक किसान-वर्ग का नेतृत्व राष्ट्रीय कांग्रेस के 
ग़जनतिक सिद्धान्तों और देश कें सच्चे हितों की दृष्टि से 'करते रहे, 
एक संगठन ही काफ्रो था। जब तक देशभक्त किसानों को यह विश्वास 
था कि किसान-वर्ग का संगठन सारी जनता की मौलिक मांग-आजादी 
के आधार पर चलाया और इढ़ किया जा सकता है; ओर जब तक कम्यू- 
निस्ट भी देश की श्राज्ञादी की मांग का समथन करते थे और कांग्रेस के ६० 


( २ ) 
वर्षों के वाग और संघष से प्राप्त राजनेतिक शक्ति श्रोर अ्रस्त्र पर 
विश्वास करते थे, तब तक सभी प्रकार के लोगों को कांग्रेस में शरण 
मिली । लोगों ने कुछु समय के लिये श्रपने आदशों श्रोर नीति-सम्बन्धी 
अन्तर को भूलने का प्रयत्न किया ओर मिल जुल कर वे किसानों के 
चेत्र में साथ-साथ कःम करत रहे । 


देशभक्त किसान राष्ट्रीय संघ के संयुक्त मो्च पर इतने तल्‍्लीन 
हो गये कि उन्होंने अपने ओर कम्यूनिस्टों के बीच के अनेक मौलिक 
भेदों की ओर कुछ मी ध्यान न दिया | इस तरह की भूल कांग्रेस ने 
भी की श्रोर उसने अपनी परिषदों में कम्यूनिस्टों को आआह्लादी से पर 
जमाने दिया । 


परन्तु दिसम्बर सन्‌ ४१ में कम्यूनिस्टों ने भयंकर विश्वासघात 
किया । राष्ट्रीय कांग्रेस ने तो आज़ादी की घोषणा की शत पर युद्ध में 
सहयोग देने का वचन दिया था पर इन क्रान्तिकारी कम्यूनिस्टों ने क'ग्रेस 
के विरुद्ध 'लोक-युद्ध” का नारा ऊँचा किया ओर स्वरगज्य के लिये जन- 
आन्दोलन छेड़ ने वाले काग्रेस प्रस्ताव का विरोध किया । उन्हंने सन्‌ 
४२-४४ के साम्राज्यशाही आक्रमणों के विरुद्ध राष्ट्रीय रक्षा के प्रयत्न 
में बाधाएं डालीं ग्रोर साम्राज्यशाह्दी कीं पाँचवीं क्रतार का काम 
किया | उन्होंने अ्रत्याचोर पूर्ण श्रोर तानाशाही गवरनरी शासन का 
समथन किया और सामप्राज्यवादी युद्ध में तन मन घन से सहायता दी । 
तभी से सभी देशभक्तों और श्राज़ादी के सिपाहियों की आँखें खुलीं । 


देश के स्वतंत्रता-संग्राम में किसानों का सब्से बढ़ा ओर महत्वपूर्ण 
भाग है ओर सरकार की बबरता और कम्यूनिस्टों के विश्यासघात से 
उनको ही सबसे अधिक कष्ट भोगना पड़ा। इसलिये उन्होंने अपने 
ओर कम्यूनिस्टों के सम्बन्ध पर और कम्यूनिस्टों के साथ श्रपने अनुभवों 


( दे ) 


पर फिर से गम्भीर विचार करना शुरू किया | यह परीक्षण अब बहुत 
ही श्रावरयक हो गया था, क्योंकि कम्यूनिस्टों ने एकाएक किसानों की 
पीठ में छुग भोंक दिया था और उनके बाहरी श्रौर भीतरी दुश्मनों 
की ताक़तवर बनाया था | कम्यूनिस्ट पार्टो के साथ श्रपने सिद्धान्तगत 
विरोधों के प्रति जो लोग श्रबतक उदासीन थे, अ्रत्र उन्हें बहुत गहरा धक्का 
लगा श्ौर कम्यूनिस्टों के देशद्रोही ओर नीचतापूर्णो आक्रमणों के 
कारण किसानों और उनके देशभक्त नेताओ्रों ने इस आवश्यकता का 
अनुभव किया कि वे कम्यूनिस्ट पार्टी के राष्ट्र-विरोधी श्रमारतीय और 
ग़द्दार लोगों से किसान-श्रागदोलन की जान बचाय। इस कटु अ्रनुभव 
से हीं सन्‌ १६४२ में उत किसान-सभा के विरुद्ध किसान कांग्रेस का 
जन्म हुश्रा, जिसमें कम्यूनिस्ट भर गये ये श्रोर जिसका वे नकेल पकड़ 
कर नेतृत्व कर रहे थे । युवर्कों, विद्यार्थियों ओर मज़दूर-संघ के काय- 
कर्ताओं को भी इसी प्रकार के कट अनुभव हुऐ,, इस लिये हमारे देश में 
कम्यूनिस्टों द्वारा नियन्त्रित संस्थाओ्रों से अलग किसान-कांग्र स, तरुए- 
कांग्रेस ओर राष्ट्रीय मज़दूर-कांग्रे स आदि संस्थाओं का जन्म हुआ जो 
थोड़े ही समय में अपूव शक्तिशाली संस्थायं बन गई हैं । 


किसान-कांग्रे स ही सबसे पुराना सड्गठन था 


सन्‌ १६३५ में आचाये रज्ला ओर मोइनलाल गोतम आदि ने 
किसानों के लिये एक श्रखिल भारतीय संगठन स्थापित करने का प्रयत्न 
किया और अप्र ल सन्‌ १६३६ में लखनऊ में अधिवेशन करके एक 
संस्था बनाई जिसका नाम किसान-कांग्रं स रक्खा गया। इसका नाम 
किसान-कांग्र स इसलिये रक्‍्खा गया था कि किसान-सज्भठन से यह 
ग्राशा थी कि वह राष्ट्रीय महासभा के सामाजिक ओर राजनंतिक 
आादशों का अनुसरण करेगा । और इसका उद्द श्य था कि यह राष्ट्रीय 
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भारतीयों श्रौर देशभक्त किसानों को बहुत बढ़ी शक्ति दे। सन्‌ १६८३ 
तक इसका नाम किसान-कांग्रेस ही बना रहा | फेज़पुर में कांग्रेस 
अधिवेशन के समय किसान-कांग्र स के सभापति के रूप में रगाजी 
ने यह घोषणा कीं कि किसान ओर मजदूर-कां ग्रेस आदि वग-संगठनों का 
राष्ट्रीय कांग्रेस एक केन्द्र हैं ओर वे कांग्रेस रूपी गंगा में मिलने वाली 
उमडती हुई सहायक नदियाँ हैं और देरा की आजादी के आन्दोलन को 
मबूजृत बनाती हैं । 


० 


सन्‌ १६३६ में. कम्यूनिस्ट और कांग्रेस सोशलिस्ट श्रखिल 
भारतीय किसान आन्दोलन में आये | इसके पहले कांग्रेस सोशलिस्ट 
पार्टी बिद्वार, युक्तप्रान्त श्रोर उड़ीसा के किसान-आन्‍्दोलन में काम 
कर रही थी | कम्यूनिस्ट हमारे संगठन के न'म, 'किसान-कांग्रं स” से 
सहमत नहीं हुये किन्तु उस समय किसी के ध्यान में यह बात न आई 
कि वे इस नाम को बदलने का प्रस्ताव इसलिये कर रहे थे कि वे डरते 
थे कि यदि एक बार किसानों में कांग्रेस शब्द प्रचलित हो गया तो 
राष्ट्रीय-कांग्रेस अधिक से अधिक शक्तिशाली हो जायगी श्रोर उनकी 
दाल नहीं गल पायेगी | इसलिये सन्‌ १६३१८ ई० में अखिल भारतीय 
किसान-स गठन का नाम किसान-सभा रक्‍्खःर गया | पर इस नये नाम 
को भी सब लोगों ने स्वीकार नहीं किया क्योंकि कम्यूनिस्टों और कांग्रेस- 
समाजवादी दल वालों में सन्‌ १६४१ तक भेद इतना बढ़ गया कि 
कॉ०स० द० वालों ने एक प्रतिद्वन्दी किसान-सभा बना ली और उस 
दल से अलग हो गये। इस प्रकार नये नाम ( किसान-सभा ) के 
भीतर लोग केवल तींन साल तक ही साथ रह सके और रगा आरादि 
किसान कांग्रेस-वादियों ने भी किसान-सभा छोड़ कर अपना पुराना 
प्ररणा-पूण नाम ( किसान-कांग्रेस ) श्रपना लिया । प्रफलतः आज 
बर्ग-चेतना से पूण साम्राज्य विरोधी और देशभक्त किसानों का अ्रपना 
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धतंत्र संगठन किसान-कां ग्रे है जो मास्को एण्ड कम्पनी के नियंत्रण 
से बिलकुल स्वतंत्र है । 


फ्रिसान-मजदर राज के आदश्श पर हमारा मौलिक मेद 


हम लोगों में से जो लोग किसान-कांग्रस के आ्रादर्शों में वैश्यास 
करते हैं, किसानों में किसान-मजदूर राज को स्थापना को महत्वाकांक्षा 
का प्रचार करते रहे हैं किन्तु कम्यूनिश्ट किसानों कों किसी ऐसे आदश 
पर लाने की बात नहीं करते । 


फ़ज़पुर श्रधिविशन के समय, जब किसान-संगठन का विधान 
स्वीकृत किया जा रहा था, हमने यह सुझाव पेश किया कि किसान- 
आन्दोलन का उद्द श्य और लक्ष्य देश की पूर्ण स्वाधीनता प्राप्त करने 
के बाद किसान मजदूर राज को स्थापना करने का बनाया ज्ञाय | 
किन्तु इसे संगठन के अन्तर्गत कम्यूनिस्ट पार्टी के प्रतिनिधियों ने स्वी- 
कार नहीं किया | किसान-आन्दोलन वे. मोलिक राजनेतिक उद्द श्य के 
सम्बंध में हमारा कम्यूनिस्टों से जो मतभेद हुआ, उतसे हमारी आंख 
खुलीं और हमने सोचा कि शायद ये लोग किसानों के विरुद्ध वे ही 
चालें चले जो रूस में चले थे। हम आशा करते थे कि शायद हिन्दु- 
स्तान के कम्यूनिस्ट किसानों की समस्याओ्रों का ओर क्रान्तिकारी 
किसान-राष्ट्रीयताीा का कोई हिन्दुस्तानी हल निकाले, जो उनकी 
परिस्थितियों के बिलकुल श्रनुकूल हो। किन्तु हमारी यह श्राशा बिल- 
कुल भ्रान्त श्रौर निमू ल साबित हुई | इसलिये हम लोगों ने निश्चय 
किया कि किसान-श्रान्दोलन किसान मजदूर राज्य को अप्ना लक्ष्य 
बनाने का वचन दे, जिससे कम्यूनिल्‍्टों को यह अ्रवसर न मिले कि वे 
किसान-आन्दोलन को केवल सवहारा की क्रान्ति लाने के लिये इस्ते- 
माल करें, जेंसा उन्होंने रूस में किया था | 


गया-अधिवेशन)--- 
किसानों के सामने किसान मज़दूर राज का आदशै 


ग्रप्रोेल सन्‌ १६३६ ई० में गया अधिवेशन के श्रवसर पर इमने 
इस बात पर जोर दिया कि देश की आंजूदी प्राप्त कर लेने पर किसान- 
संगठन किसान-मजदूर राज के लिये लड़ने की जिम्मेदारी ले। फिर 
कुछ कम्यनिस्टों और सोशलिएटों ने इसे स्वीकार करने से इनकार किया, 
क्योंकि उनके पाख्य-प्रन्थों में सर्वहारा की तानाशाही का आदशे था। 
हम इस बात पर डटे रहे कि यदिं किसान स्वराज्य के लिये लड़ते हैं 
तो पूजीवादी या सवहारा# की तानाशाही के लिये नहीं; वरन 
समस्त श्रमिक जनता अ्रथात्‌ किसान मजदूरों के प्रजातन्त्र की स्थापना 
के लिये जिसमें प्रधान हाथ किसानों का हो। श्रन्त में हमारी विजय 
हुईं। अधिवेशन ने यह प्रस्ताव पास किया कि देश के स्वराज्य-संग्राम 
में भाग लेने के लिये किसान-संगटठन किसानों को प्रोत्साहित करे और 
स्‍्वराज्य प्रास करके किसान मजदूर राज को स्थापना की जाय | 


किसान-मजदूर राज के आदश से कम्पूनिस्ट क्यों बौखला उदे 


इस घटना-क्रम से निराश कम्यूनिस्ट बहुत दुःखी हुये | क्योंकि 
गया प्रस्ताव का श्र यह था कि स्वराज्य प्राप्त करने के बाद देश की 
जनता एक वग ( सर्वहारा ) का अधिनायकत्व न स्वीकार करके किसान 
मजदूर राज की स्थापना करेगी | इसका यह भी अर्थ था कि रूस के 
प्रतिकूल हिन्दुस्तान की किसान जनता मनोवेज्ञानिक और संघ रूप से 


# शहरों की बड़ी-बड़ी मिलों श्रौर कारखानों में काम करने बाला 
बह मजदूर वर्ग जिसके पास श्रम के अ्रतिरिक्त ओर कोई पू जी या संपत्ति 
नहीं है । 
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वम्युनिस्ट पार्टी का विरोध करने को तेयार होगी मिसका लक्ष्य सबंहारा 
की तानाशाही स्थापित कर किसानों को राजनेतिक ताक़त से बाइर 
रखने का है । 

इसका यह निश्चित अर्थ था कि किसान जनता शिक्षा ओर 
संगठन द्वारा कम्यूनिस्टों या पूं जीपतियों के इस प्रयत्न का पूर्ण विरोध 
करने के लिये अपने को तेयार करेगी कि उसके ऊपर किसी दूसरे वबग 
का शासन लादा जाय | इस प्रध्ताव से किसानों के सामने राजनेतिक 
शक्ति प्राप्त करने की श्रावश्यकता का बोध हुआ ओर उनका निश्चय 
भी हृढ़ हुआ कि वे स्वतन्त्र भारत के आर्थिक राजनेतिक और सामा- 
जिक कार्यों और संगठनों के साथ ( उनकी आधीनता में नहीं ) सच्ची 
शक्ति प्राप्त करने का प्रयत्न करें | हिन्दुस्तानी कम्यूनिष्टों को 
किसान-राजनीति का यह विकास बिलकुल श्रप्रिय लगा और वे इस 
चात की प्रतीक्षा करने लगे कि हमारे प्रयत्नों की नष्ट करने का उन्हें 
कभ अवसर मिले । 


हमारी स्वाधीनता-दिवस की प्रतिज्ञा में किसान-मजदूर- 
राज्य का आदश क्‍यों नहीं सम्मिलित किया गया 


सन्‌ १६४० का स्वतंत्रता-दिवल ( २६ जनवरी ) आया और 
राष्ट्रीय कांग्रेस ने प्रतिज्ञा-पत्र में कुछ परिवतन किये। किन्तु कम्यूनिस्टों 
और कांग्रे स-समाजवादियों ने सन्‌ १६३८ की ही प्रतिज्ञा को दुहराने 
का निश्चय किया | किसान-कांग्र स वालों ने ईस बात पर घोर दिया 
कि राष्ट्रीय-संग्राम के आरम्भ में हर एक सच्चे कांग्रेसवादी के 
लिए. उचित है कि-- वह किसानों को विश्वास दिलावे कि जिस 
आजादी के लिये हम लड़ रहे हैं वह किसानों और मजदूरों की श्राजादी 
होगी । परन्तु कटूटरवादी कम्यनिस्टों के लिये यह असझ्य था । राष्ट्रीय 
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नेताशाही ने अहिंसा और रचनात्मक कायक्रम पर जो नया जोर दिया 
था, उसके विरुद्ध कम्यूनिस्ट बड़ा शोर मंचा रहे थे। किन्तु किसान 
जनता को यद्द विश्वास दिलाने को तकलीफ वे गवारा नहीं कर सकत 
थे कि किसान जिस आजादी के लिये लक्षने बाले हैं, उसमें उन्हें सच्ची 
ताकत मिल सकेगी | इसलिये कम्यू निस्टों ने अपने साथियों को आशा 
दी कि किसान-मछुदूर राज की स्थापना करने के हमारे विश्वास श्रोर 
निश्चय में वे हमारा साथ न दे | फिर भी देशभर में हमारे किसान- 
संगठनों ने अपने उपयु क्त च्रादश की घोषणा की । 


यह कम्यनिस्टों के लिये अ्रसम्भव था 


मार्च १६४० में राष्ट्रीय कांग्रेस का अधिवेशन रामगढ़ में और 
किसान-संगठन का अधिवेशन पलासा में हुआ | कम्यूनिस्टों की नीति 
ननता के सामने खुली ओर उन्होंने श्रग्र॑ जी साम्राज्यवाद श्रोर भार- 
तीय पू जीवाद से देश को आजाद करने के लिये विशुद्ध स्वह्ारापथ 
के अनुसरण का निश्चय किया। उपनिवेशों में किसानों की क्रान्ति 
कराने ओर सारी श्रमिक जनता का राज्य स्थापित करने के इनके वादे 
' उसी प्रकार झूठे सिद्ध हुये, जेसे रूस में सन्‌ १६०३ से १६१७ तक के 
किसानों को दिये हुये वचन भूठे हुये थे । आजादी के लिये कम्यूनिस्टों 
का रास्ता केवल सवंद्ारा का रास्ता था। हिन्दुस्तान कों विशाल किसान 
जनता के लिये उसमें कहाँ स्थान मिल सकता था १ माक्स ने पेरित 
कम्यून के दिनों ( १८७० ई० ) में यही सोचा था कि किसान-जनता 
केवल सवहारा की चेरी रदे | केनिन की भी सन्‌ १६१७ से २० तक 
यही घारणा थे, स्तालिन ने सन्‌ २६ के बाद इसी प्रकार उनका 
उपयोग किया और चौन के कम्यूनिस्ट आज वही कर रहे हैं । हिन्दु- 
रतान के कम्यूनिस्ट भी चाहते हूँ कि किसान केवल पिछलगगे रह ओर 
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हारा का नेतृत्व स्वीकार करें, अपने लिये नहीं वरन्‌*सवबंहारा के 
लगे शक्ति लाने का उद्योग करे और बाद में कुछूु आर्थिक रिश्रायतों 
करे लिये सवशक्तिमान सवहारा की प्राथना करें निसका नेतृत्व 
इम्यूनिस्टों के हाथ में हो । 


यह उन सत्र लोगों के लिये खुली चुनौती थी जो किसान-बग के 
परे और जिनको सवेहारा की तानाशाही के दिनों में रूस में किसानों की 
दयनीय अवस्था का ज्ञान था और इसलिये उन्होंने भारतीय किसानों 
को उस दयनीय स्थिति से बचाने का निश्चय किया जिसमें रूस के 
किसान पड़े थे और निश्चय क्रिया कि किसानों को .निश्चित 
ओर पर्याप्त शक्ति दी जाय। हमने +म्यूनिस्टों की चुनौती स्वीकार की | 


 पल्ासा-अधिवेशन में गया-पस्‍्ताव ही दुहराया गया 


हम चाहते थे कि पलासा में गया का किसान-मज़दूर राज का 
प्रस्ताव दुदराया जाय। कम्यूनिस्ट पार्टी के प्रतिनिधियों ने इसका 
बुरी तरह विरोध किया । स्वामी सहजानंद सरस्वती ने भी कम्यूनिस्टों की 
सहायता का प्रयत्न किया पर सब व्यथ हुआ । किसान-कांग्रेस-वादियों 
ने अपने नीतिपूर्ण बहुमत से फिर गया-प्रस्ताव को पास कराया ओर 
अपने सिद्धांन्तों की रक्षा की | 

नीतिपूर्ण बहुमत का तालये यह्द है कि सदस्यों या प्रतिनिधियों 
( डेलीगेटों ) की संख्या के बावजूद उस प्रान्त के प्रतिनिधि दूसरे 
प्रान्तों के प्रतिनिधियों में संख्या में बढ़ जाते हैं, क्योंकि दूर-दूर प्रान्तों 
के लोग प्रायः कम ही आते हैं । 


स्वतंत्र भारत में किसान-मजदूर राज्य 


इस प्रकार यह अ्धिकाधिक स्पष्ट होता जारहा था कि किसान 
कांग्रेसादी, जो किसान वर्ग से ही सम्बन्ध रखते थे ओर किसानों * 
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हितों का विशेष ध्यान रखते थे, कम्यूनिस्टों के साथ काम नहीं कर 
सकते | क्योंकि कम्यूनिस्टों का विश्वास किसान विरोधी और एक वर्गीय 
सर्वहारा की तानाशाही में था। इन परस्पर विरोधी आदश वालों के 
लिये किसान-मंच से एकसी आस्था और ईमानदारी से किसान हित 
के लिये काम करना अ्रसम्भव था, औ्रौर कम्यूनिस्टों तथा किसान-वादियों 
में कोई समभोता हो नहीं सकता था किन्तु फिर भी वे श्रगस्त सन्‌ ४२ 
तक साथ-साथ काम करते रहे । आखिर इसका कारण क्‍या था ? 


पहली बात तो यह थी कि पलासा अ्रधिवेशन के दो महीने के 
भीतर ही किसान-कांग्र सवादी नेता गिरफ़ार कर लिये गये। श्राचाय 
रज्ठा भी अप्र ल के पहले हफ़ तक जेल में पहुँचा दिये गये। दूसरा 
कारण यह था कि देश की आज़ादी के लिए. एक बहुत ही महत्वपूर्ण 
श्रोर विशाल आन्दोलन चलने वाला था जिसमें पूणतः भाग लेने के 
लिए किसान प्राणपण से तैयार थे | इसलिए यह समय ऐसा नहों था 
जब स्वराज्य प्राप्त हो जाने पर राजनंतिक नीति के भावी विरोध कीं 
सम्मावना पर कम्यूनिष्टों से लड़ा जाता । 

किसान कांग्रेस वादियों ने महसूस किया कि जब तक देश सामप्राज्य- 
वादियों के चंगुल में रहता हैं. तब तक किसानों की किसी समस्या का इल 
होना असम्भव है | तबतक उनकी राजनेतिक आवश्यकताओ्रों और महत्वा- 
कां्ाओं को कौन कद्दे उनकी साधारण मांगभी नहीं पूरी हो सकतीं | कांग्रेस 
मन्त्रिमण्डलों के २॥ वष के समय में भी क्या किसानों को अनेक निरा- 
शाओं का सामना नहीं करना पड़ा था ? और इन सबका कारण यह 
था कि गवनरों और वाइसराय के विशेषाधिकारों की आड़ में अनेक 
स्थिर-स्वार्थी वर्गों को अड़ंगा डालने का श्रवसर मिल जाता था। 
इसलिये जब तक कांग्रंस समाजवादी-दल और कम्यूनिस्ट पार्टी के 
लोग साम्राज्यवाद के विरद्ध ऑर देश की आजादी के लिए दृढ़ता- 
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पूर्वक लड़ने के लिए, उत्सुक थे, किसान कांग्रेंसवादियों न अपना यह 
कतंव्य समझा कि किसानों और अन्य राष्ट्रीय मोर्चों पर साम्राज्य- 
विरोधी शक्तियों के साथ संयुक्त मोर्चा क्रायम रक्खा जाय | इसलिये धेय॑ 
ओर देशभक्ति पूवक भारत-माता के हितों को ध्यान में रखकर वे कम्यू- 
निस्‍्टों के साथ काम करते रहे | 


हमारा थयेय था-अखिल भारतीय जन-संघष 


सन्‌ १६४०--४१ में किसान कांग्रेसवादी जनता और राष्ट्रीय 
कांग्रेस के ऊपर ज्ञोर डालते रहे कि सारे देश में स्वराज्य-प्रासि के लिये 
एक अहिंसात्मक आ्रान्दोलन चलाया जाय | श्रान्दोलन चलाने में राष्ट्रीय 
कांग्रेस की हिचकिचाहट पर हम लोग असन्तुष्ट थे ओर इन सब बातों 
में कम्यूनिस्ट पार्टी को भी उतना द्टी उत्साह था | किसान-काय कारियणी 
और स्थायी समिति में तो उन्होंने यहाँ तक पास करा लिया कि राष्ट्रीय 
कांग्रेस का आन्दोलन न आरम्भ करना एक प्रकार से देश की आज़ादी 
क्रे प्रति विश्वासघात करना है। यहद्द देश के प्रमुख राजनंतिक दल की 
घोर निन्दा थी ओर यह कम्थूनिस्ट पार्टी का पागलपन था । हम लोगों 
ने उस समय यह महसूस नहीं किया कि उनका सारा साम्राज्य-विरोधी 
उत्साह केवल उनकी एक चाल थी जिससे वे अ्रधिक से अधिक देशमक्तों 
को कांग्रस से अलगाकर आज़ादी के लिए. सबसे श्रधिक लड़ने वाली 
संस्था को बदनाम करना चाइते थे। उसके बाद ही हमने देखा कि 
उन्होंने किस प्रकार व्यक्तिगत सत्याग्रह आन्दोलन को श्रसफल करने 
के घणित परन्तु संगठित प्रयत्न किये। 


इसलिए. श्रव हम उनके जाल में नहीं पढ़ सके और किसान 
आन्दोलन द्वारा ष्यक्तिगत सत्याग्रह की निन्‍्दा भी हम नहीं सुन सकते थे । 
फलत: कम्यूनिस्ट पार्टो की कांग्र स-विरोधी नीति के बावजूद, व्यक्तिगत 
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सत्याग्रह आ्रान्दोलन बढ़ता गया और एक संगठित रूप में जनान्दोलन 
बन गया | लगभग ७५००० चुने हुये कांग्र स जनों ने सत्याग्रह किया 
श्रौर नि्यता पूर्वक साम्राज्यवादी युद्ध का विरोध किया और निश्चय 
किया कि देश में साम्राज्य -सत्ता को समाप्त करंगे। हमें इस बात का 
अभिमान है कि हमने ऐसे शिक्ष-पूण अनुरासित ओ्रोर उत्सा 

वधक आन्दोलन में भाग लिया, जब कि कम्यूनिस्ट पार्टी जी जान से 
इसका विरोध कर रही थी | इससे हमारी आंखे और भी खुलीं ओर 
हमारा यह विश्वास दृढ़ हो गया कि ये हमारी आज़ादी के लिये लड़ने 
वाली प्रमुख संस्था कांग्रंस के प्रति बिलकुल वकफ़ादार ( सच्चे ) 


नहीं हैं | 
नवम्बर सन्‌ १६४१ में कम्यूनिस्टों का पक्ष-परिवतन 


जम॑नी द्वारा रूसे के ऊपर आक्रमण होने के पूरे छः महीने बाद 
तक कम्यूनिस्ट पार्टी द्वितीय महायुद्ध को साम्राज्यवादी युद्ध, समझती 
'ही और राष्ट्रीय कांग्रेस की युद्ध में अ्रसहयोग की. नीति से सहमत रही 
श्रोर हिन्दुस्तान की आजादी की मांग करती रही । यह बात सच है कि 
€स पर जमनों के नीचतापू्ण श्राक्रमण से हम श्रत्यन्त छु 
पग्रोर हम यह चाहते थे कि रूस की जनता को हम कोई ठोस सहायता 
हहुँचा सकते, विशेषकर इसलिये कि वे कुछ मद्बान प्र रणापूण ओर 
प्रगतिशील सामाजिक प्रयोग कर रहे थे ओर श्रप्तिक जनता की सामा- 
जैक उन्नति में उन्होंने बहुत बढ़ी सफलता पग्रास की थी। परन्तु परतंत्र 
इन्दुस्तान कर ही कया सकता था.! गुलाम हिन्दुस्तानी---अ्रगंर उनके 
पास सहायता करने के लिये कोई चीज हो मी तो--केवल उन्हीं साम्नाज्य- 
ब्रांदियों के माफ़त सहायता -कर सकते थे, जिन्होंने उनकी नागरिक 
वत॑त्रता छीन ली थी ? वे उन साम्राज्यवादियों के साथ संद्रथीग केसे 
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कर सकते जिन्होंने उन्हें ( हिन्दुस्तानियों ) यह .सोचने का भी अधिकार 
नहीं दिया था कि वे युद्ध में भाग ले या नहीं । इसलिये हम सब लोग 
इस विषय पर एकमत थे ऊ्रि केवल स्वतंत्र भारत फ़ासिस्ट शक्तियों के 
विरुद्ध रूस को सहायता करने की स्थिति में हो सकता था | 


जिस प्रकार चीन के कम्यूनिस्टो ने यह निश्चय किया था कि विश्व- 
प्रजातंत्र के तथा रूस के हितों की रक्षा केवल जापानी साम्राज्यवाद 
'के विरुद्ध संयुक्त मोर्चा बनाने से ही हो सकती है, हालांकि रूस और 
जापान में उस समय मित्रता थी। उसी प्रकार हिन्दुस्तान के कम्यूनिस्टों 
ने भी निश्चय किया कि वे फ़ासिज़्म के विरुद्ध श्रपना मोर्चा अंग्रेजी 
साम्राज्यवाद से लड़कर और राष्ट्रीय स्वतंत्र संग्राम में सहयोग करके 
मज़बूत रक्‍्खगे जबकि स्टालिन ने जमेनी क विरुद्ध अंग्रेजों को 
ग्रपना सहायक मान लिया था:। 


किन्तु एकाएक कम्यूनिस्ट पार्टी ने अपना रज्ञ बदल दिया और 
नवम्बर-द्सिम्बर सन्‌ १६४१ में अपने नये सिद्धान्त की घोषणा कर दीं 
कि यह युद्ध जनयुद्ध है। ऐसा क्यों हुआ ! इसके लिये अनेक कहानियाँ 
प्रचलित हैं । | 


१-कम्यूनिस्ट अन्तर्राष्ट्रीय शंघ ने यह मांग रक्खी कि सोवियत रूस 
की नीति और स्वार्थों के अनुकूल ही नीति अखि्तियार.की जाय । 


२-कम्यूनिस्ट इण्टरनेशनल लंदन के दफ्र के एक एंजेन्ट ने 
देवली में नजखन्द ओर बाहर के हिन्दुस्तानी कम्यूनिस्टों-से सम्बन्ध 
स्थापित किया ओर उनको मास्को की नीति परं॑ चलाया। जब लंदन 
से मास्को तानाशाही की हिन्दुस्तानी शाखां ( 0. 7. 4. ) में डाक 
पहुँची तो. हैरी पालित आदि के विवेचनों से यह चाल॑ और भी 
सफल हुई | 
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इसका रहस्य कम्यूनिस्ट पार्रों ही जानती है पर क्‍या वह इसे प्रकट 
कर सकेगी ? श्रस्तु, इस विचित्र भारत-विरोधी और साम्राज्यवाद-सम- 
थंक नीति को उचित सिद्ध करने के लिये कम्यूनिस्ट केवल यह कट्द सकते 
थे कि संसार की समस्त जनता का कतअ्य है कि वे संसार के मजदूरों 
और किसानों के पितृदेश रूस की रक्षा के लिये 'दौड़ पढ़ें और यदि 
रूस को सहायता मल सके तो इसकी चिन्ता नहीं करनी चाहिये कि 
यह सहायता उसी साम्राज्यवादी सत्ता को दी जा रही है जिसने उप- 
निवेशों और परतंत्र देशों के साथ फ़ासिस्त शक्तियों से भी श्रधिंक 
घणित व्यवद्दार किया है | 


यदि साम्यवादी स्तालिन साम्राज्यवादी चर्चिल के साथ सहयोग 
कर रहे थे तो इिन्दुस्तानी देशभक्त भी साम्राज्यवादी चचिल से सह- 
योग कर सकते थे क्योंकि रूस को सहायता देना ही उनका मुख्य 
कतंव्य था। 


इस आपत्ति का, कि ऐसी सहायता से हिन्दुस्तान श्रोर दूसरे उप- 
निवेशों पर अंग्रेज साम्राज्यवादियों का अधिपत्य ओर मज़बूत होगा 
और उनका शोषण बढ़ जायगा, कम्यूनिस्टों के पास एक पका पकाया 
जवाब था कि विजयी औ्रोर सुरक्षित रूस, उपनिवेशों और परतंत्र देशों 
की जनता का सबसे बढ़ा सहायक ओर समथंक होगा श्रोर चचिल को 
जो रूस की मुट्ठी में आता जारहा था, इस बात के लिये बाध्य करेगी कि 
साम्राज्यवाद का खात्मा कर दिया जाय। परन्तु जब सोवियत्‌ रूस ने 
परस्पर सहायक सममभोते ( (पंप) 38878॥8706 ?%6/ ) द्वारा 
ब्रिटेन को यद्द आश्वासन दिया कि वह २० वर्ष तक अग्रेजी साम्राज्य 
के आन्तरिक मामलों में हस्तक्षेप न करेगा, तो कम्यूनिस्टों की ये बड़ी- 
बढ़ी बाते भी बन्द हो गई । 


( १४५ ) 


कम्यूनिस्ट मास्की का ६६ देखते हैं 

खेर, संसार के और देशों के कम्यूनिस्टों की तरद हिन्दुस्तान के 
कम्यूनिस्टों ने भी मास्की के अन्धानुसरण की नीति का पालन किया । 
उन्दोंने इस बात की चिन्ता नहीं की कि उपनिवेशों श्रोर परतन्त्र देशों 
की शस्ट्रीय भावना पर जिन्होंने अपने साम्राज्य विरोधी मोर्चे को बहुत 
विकसित कर लिया था, इसका केसा घातक प्रभाव पड़ेगा। वे लोग 
स्वयं उन राजनेतिक दलों में थे जिन्होंने उपनिवेशों की जनता को 
साम्राज्यवादियों के विरुद्ध संघध के पथ पर आगे बढ़ाया था क्‍योंकि 
साम्राज्यवादी शक्तियां स्वतंत्रता और प्रजातंत्र के लिये युद्ध का नारा 
लगाते हुये मी शक्ति से चिपके रहने के लिये शासन को बागडोर को 
कसती जा रही थीं | परन्तु श्रब ये कम्यूनिस्ट श्रपने पुराने उत्तरदायित्व 
को भूल गये थे। वे रूस के सत्प्रभाव से प्रत्यक्ष या अ्रप्रत्यक्ष रूप 
से साम्राज्यवादी देशों से बह श्राश्वासन न पा सके कि वे लोग 
विजयी होने के बाद तुरन्त साम्राज्य को खत्म श्लोर उपनिवेशों कीं 
जनता को स्वतन्त्र कर देंगे। ओर न तो स्तालिन ने ही सामप्राज्यवादी 
देशों को उपनिवेशों के प्रति श्रधक उदार ओर लोक तांत्रिक नीति 
ग्रढूण करने के लिये दबाने का प्रयत्न किया । इसके विपरीत रूस ने 
चुपचाप तथोक्त संयुक्त राष्ट्रों के घोषणा पत्र पर हस्त।क्षर कर दिया 
ओर यह तो सभी जानते हैं कि तथाकथित अ्रटलांटिक घोषणापत्र 
का चौथा अंश स्पष्ट रूप से उपनिवेशों के सच्चे द्वितों के विरुद्ध था । 
जब्र चचिल ने हिन्दुस्तान को अटलांटिक चाटर को घोषणा के बाहर 
रक्‍्खा तो भी स्थालिन या उनके अन्तर्राष्ट्रीय साम्यवादी संघ ने उसके 
विरुद्ध चूँ भी नहों किया । इन सब बातों के होते हुये भी हिन्दुस्तान 
की कम्यूनिस्ट पार्टी ने हिन्दुस्तान के राष्ट्रीय संघर्ष को त्याग कर और 
अपने साम्राज्य विरोधी साथियों को श्रकेला छोड़कर हिन्दुस्तान के 
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हितों के प्रति विश्वासधात कियां श्रोर सोवियत -रूस के प्रति 
अपनी वफादारी को अधिक महत्व दिया । उन्होंने राष्ट्रीय 
कांग्रसे की तरह अंग्रेजों के युद्ध-प्रयत्नों के प्रति निष्प- 
क्ञता का रुख मो नहीं अखित्यार किया । उन्होंने अग्रेजी साम्राज्यवाद 
का खुले दिल से सहयोग किया ओर वे चाइते रहे कि ओर लोग भी 
धोका खाये जेसे वे स्वयं इस विचित्र सिद्धान्त को मानकर धोखा खाये थे 
कि इस प्रकार वें ब्रिटिश साम्राज्यवाद को विश्वसाम्यवाद्‌ और सावियत 
रूस के पंजे में कद कर रहे हैं--- 


किसान कांग्रेस वादियों ने उनका साथ क्‍यों नहीं दिया ९ 


यह तो बिलकुल स्पष्ट था कि किसान कांग्रेसवादी कभी मा 
कम्यनिस्टों की नीति का श्रनुसरण नहीं कर सकते थे | उनके लिये ता 
हिन्दुस्तान की आज़दी की समस्या सबसे बढ़ी मौलिक ओर तात्कालिक 
समस्या थी ओर दूसरे उत्तरदायित्व केवल स्वतंत्रता आप्ति के बाद ही 
आ सकते थे | उन्हें सोवियत्‌ रूस प्रिय है पर हिन्दुस्तान उससे भी ड्यादा 
प्रिय है। सोवियत्‌ जनता की स्वतंत्रता की रक्तां करना उनका पवित्र 
कतंव्य है परन्तु हिन्दुस्तान की जनता के लिये स्वतंत्रता की प्राप्ति, जो 
सबसे बढ़े आक्रमिक राष्ट्र इद्ञलेए्ड द्वारा १५० वर्षों से छिनी हुई है, 
उनके लिये औ्रौर भी पवित्र है। उन्होंने सवंदा इस बात का अनुभव 
किया है कि जब तक भारतीय जनता अंग्रेज़ी साम्राज्यवाद से स्वतत्र 
नहीं हो जाती उनकी राजनैतिक या आर्थिक उन्‍नति बिलकुल अरसम्भव है 
किसान और मज़दूर जनता के लिये आ्राथिक और राजनंतिक शक्ति 
प्राप्त करने के काय को आरम्भ करने के पहले राष्ट्रीय स्वतंत्रता प्राप्त कर 
लेना अनिवाय है । गुलाम हिन्दुस्तान और दूसरे उपनिवेशों के लिये 
यह आवश्यक है कि पहले वे राष्ट्रीय स्वतंत्रता प्राप्त करे'। अन्तराष्ट्रीय 
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समस्याओं को अपना प्रधान कायक्रम बनाना तो बाद में ही सम्भव है| 
अपने देश के प्रति तथा साम्राज्य-विरोधी और प्रगतिशील राष्ट्रीय 
हितों के प्रति विश्वासबात करके ही अन्तर्राष्ट्रीय उत्तरदायित्व को प्रमुख 
स्थान दिया जा सकता था। पर हिन्दुस्तानियों का जिन्हें गुज्ञाम समझा 
जाता है, श्रपना निजी पितृदेश भी हे। उनकी दालत १६वीं सदी 
के इज्ञलेण्ड के मजदूरों की तरह थी जो सेटिलमेश्ट एक्ट से श्रपने 
गाँवों में ही कद थे और इस क़ानून के टूटने पर ही स्वतंत्र मज़दूर बन 
सकते थे | 


इसलिये हिन्दुस्तानियों को पहले स्वतंत्र होना तथा साम्राज्यशाही 
आधिपत्य से अ्रपने देश को मुक्त करना है, और तभी वे इस बात का 
निश्चय कर सकते हैं कि वे श्रपनी मातृभूमि के प्रति वफादार हों या 
समाजवादी पित-देश रूस के अति । अ्रतएव हम लोग अपने राष्ट्रीय 
पक्त का त्याग करके या उपनिवेशों के स्वतन्त्रता संग्राम के साथ गद्दारी 
करके कम्यूनिस्ट पार्टी का साथ न दे सके | इस समय श्रीमती भारतदेवी 
रंगा, प्रधान मंत्रिणी अखिल भारतीय किसान संजह्वठन ने हमारा 
नेतृत्व किया | 


दमने केवल कुछ शर्ता पर ही सहयोग दिया 


किसान स्थायी समिति के नागपुर अधिवेशन के अवसर पर 
कम्यूनिस्टों ने अपनी 'लोकयुद्धश की नीति पेश की और यह प्रयत्ञ किया 
कि किसान-आन्दोलन के नाम पर जनता उसे स्वीकार करे। किसान- 
कांग्रेस वालों ने उसका घोर विरोध किया । दोनों दलों में एक समभोता 
हुआ जिसका आधार यह था कि यह युद्ध लोकयुद्ध हो सकता है यदि 
केन्द्र में पूणंतः उत्तरदायी ओर प्रजातंत्रात्मक राष्ट्रीय सरकार स्थापित 
हो जाय, प्रांन्तों में लोकप्रिय मंत्रिमएडल स्थापित हो आऔर हिन्दुस्तान 


( श्८ ) 


की राष्ट्रीय स्वतंत्रता की स्वीकृति के आधार पर हीं हम इस दृष्टिकोण 
को अपना सकते थे। इस समभोते में किसान-काँग्रेस वालों की सच्ची 
विजय थी। सच्चे किसानों ओर उनके नेताओ्रों ने देश के राष्ट्रीय हितों 
के प्रति अपने अ्रमिट प्रेम का परिचय दिया और कम्यूनिस्टों से धोखा 
न खा सके या सोवियत्‌ रूस के प्रति शअ्रपने प्रेम के कारण राष्ट्रीय 
क॒तंव्य के पथ से विम्रुव न हो सके। अखिल भारतीय कांग्रेस के 
अगस्त ( १६९४२ ) अधिवेशन ने इस नीति को वूसरे कारणों से भी 
स्वीकार करके यह सिद्ध कर दिया कि यह नीति सबसे उत्तम ओर देश- 
भक्ति पूर्ण है। इसका तात्यय यह है कि राष्द्र.य कांग्रेस ने भी युद्ध में 
कुछु शर्तों पर हीं सहयोग देने का वचन दिया । 


श्र यद्यपि कम्यूनिस्टों ने किसान संगठन पर काफ़ी श्रधिकार 
प्राप्त कर लिया फिर भी हमारे किसानों की देशभक्ति इतनी प्रगाढ़ थी 
कि उन्हें इस बात का साहस नहीं हुआ कि वे कोई ओर नीति स्वीकार 
करा लें जिसमें अंग्रेजी साम्रांज्यवाद से ब्रिना शर्ते सहयोग या राष्ट्रीय 
ह्तों के प्रति विश्वासघात की गंध श्राती हो । चाहे कित्ान कांग्रेसवादी 
किसान संगठन के बाहर रहे हों या अन्दर, वे कम्यनिस्टों द्वरा किसान- 
संगठन. का, अ्रँग्रेजी साम्राज्यवाद या सोवियत्‌ रूस के हितों के लिये 


दुरुपयोग रोकने में सफल रहे | 
कम्यूनिस्ट पार्टी ने किसान संगठन को नष्ट करके 
उनमें कूटनीतिक बहुमत कैसे प्राप्त किया ! 


किसानों को राष्ट्रीय स्वतंत्रता के माग से भ्रष्ट करने में श्रसफल 
होंकर कम्युनिस्ट मई सन्‌ १६४२ के बिहटा श्रधिवेशन में दूमरी चाले 
निकालने के लिये तयार ञ्राये। परन्तु श्रब तक किसान संगठन. में 
अनेक दल होते जारहे थे श्रोर वे मूल संगठन से श्रलग हो रहे थ्रे | 
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कांग्रेस समाजवादी दल ने सन्‌ १६४१ में इसे छीड़ दया, एक अलग 
प्रतिद्वन्दी किसान संगठन बनाया ओर उसका अधिवेशन बिहार में ही 
कुछ सप्ताह बाद फरने का विचार किया | फ्रारवड ब्लाक ने भी सशत 
सहयोग के विरोध में किसान संगठन छोड़ दिया और दूसरा किसान 
संगठन बनाने का विचार किया | इसलिये इन परिस्थितियों में किसान 
कांग्रेस वाले अल्पमत में हो गये। बिहटा अधिवेशन के लिये चुनाव 
श्रोर नामज़दगी आ्रादि भी उचित रूप से न हो सकी क्योंकि गवन मेर्ट के 
दमन ओर रेलवे आदि की कठिनाइयों के कारण सब जगहों से उचित 
सख्या में प्रतनिधि न श्रा सके | इसके अतिरिक्त जिले ओर प्रांतों के 
संगठन कीं उचित जाँच कभी भी न हो सकी और उनके मेम्बरों की लिस्ट 
या चुनावों का भो निरीक्षण न हो सका, क्योंकि तब तक कायकर्तताश्रों 
का मूल उद्द श्य ऐसा संगठन बनाने का था जिसे किसानों का एक 
स्वतन्त्र श्रंणी का संगठन कह्दा जा सके । वे लोग ऐसा संगठन नह 
बना सके थे जो पारस्परिक प्रतियोगिता का सामना कर सकता या 
विभिन्‍न राजनैतिक दलों के सेद्धान्तिक मतभेदों या उनके शक्ति और 
संगठन से सामझ्जस्य कर पाता । 

इन चार वर्षों में आचाय रंगा अधिकांश किसान आन्दोलन के 
प्रथम रूप को देश भर में संगठित करने के प्रयत्न में लगे हुये थे । 
उस समय इस बात का विचार नहीं किया गया कि उनका संचालन 
कोन कर रहा हैं क्योंकि सभी लोग साम्राज्यविरोधी संयुक्त मोर्च पर 
श्रोर किसानों की न्यूनतम माँग के प्रश्न पर एकमत थे। किन्तु कम्यू- 
निस्ट इतने उदार नहीं थे | वे जिस किसी भी संगठन में घुसे वहीं शक्ति 
श्रोर पद की ही ताक में रहे किन्तु यह बात हम लोगों को सन्‌ १६४०- 
४२ में ही स्पष्ट हो सकी जब उनमें और हम लोगों में सच्चे राजनेतिक 
भेद बढ़ गये | इसलिये बिहटा 'शग्रधिवेशन के अवसर पर कम्यूनिस्ट 
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अनेक प्रान्तीय और ज़िला संगठनों पर श्रपने प्रभाव या अधिपत्य का 
दावा करने लगे । इसका यह तात्पयय नहीं था कि उन लोगों ने वस्तुतः 
तालुक़ाया जिला संगठन बनाकर अपने लिये जनता की सहायता प्राप्त 
की थी। बंगाल ओर युक्रप्रांत में तो, जहाँ सचमुच वे सबसे अधिक 
संख्या में थे उन्होंने जनता को जान बूक कर अपने संगठनों से आइर 
रकक्‍खा श्रोर केवल नाममात्र की किसान कमेटियाँ रक्‍खी। इन दोनों 
प्रान्तों में श्रनेक ऐसी कमेटियाँ थीं जिनसे र॑गा जी के बार-बार के प्रयत्नों 
के होने पर भी कम्यूनिस्ट नियंत्रित कमेटियों ने कोई भी सम्बन्ध नहीं 
रकक्‍खा | इन परिस्थितियों में काफ़ी कूटनीतिक शक्ति लेकर कम्यूनिस्ट, 
बिहटा के अधिवेशन में आये | २५ प्रतिशत से श्रथिऋ वोटरों की वोट 
देने की योग्यता पर आपत्ति की गई क्‍योंकि युक्षप्रान्त में जाली तौर 
पर भेम्बर बनाये गये थे, उनका चुनाव केवल नाम के लिये था और 
बहुतसी कमेटियाँ केवल काग्रज़ पर ही लिखी थीं, श्रोर उनका कोई 
वास्तविक संगठन नहीं था | 


स्वामी सहजानन्द ओर इन्दुलाल याज्षिक द्वारा 


किसान-पक्ष का त्याग--- 


कुछ विचित्र राजनेतिक परिस्थितियों से कम्यूनिस्टों की ताकत बढ़ी । 
आचाय रह्डा के १६३४५--३६ में किसान कांग्रेस की नींव डालने के 
बाद स्वामी सहजानन्द और इन्दुलाल याशिक ने अ्प्रेल सन्‌ ३६ से 
उनसे सम्पक स्थापित क्रिया ओर किसान आन्दोलन की नीति और 
गतिविधि को संचालित करने के काय में रज्ञा जी से सहयोग किया । 
परन्तु क्योंकि सन्‌ १६३६ में इस देश में कम्यूनिस्टों की ताक़त बढ़ने 
लगी, वे कम्यूनिस्ट पार्टी की राजनोति की ओर ज्यादा ध्यान देने लगे । 
सन्‌ १६४०--४१ में जेल में वे शायद कम्यूनिस्ट प्रभाव के शिकार द्वो 
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गये। इसलिए जेल से छूटने के बाद से ही वे किसान श्रान्दोलन में 
बहुत अ्रधिक परिंवतन के पक्षपाती हुये और उनकी नीति कम्यनिस्टों 
के 'लोक-युद्ध” नारे के निकट पहुँच गई । इससे किसान कांग्र स वादियों 
में भी फूट पड़ गई और ऐसा मालूम होने लगो कि बिहार के किसान 
फांग्र सवादी कम्यू निस्‍्टों के साथ चले जायँगे और श्रांध्र तथा तामिल- 
नांड आदि के वफ़ादार साथियों को छोड़ जायेगे | 


कम्यूनिस्ट तो श्रपनी नागपुर नीति से भी श्रागे बढ़ने का प्रयत्न 
करने लगे। इसलिए उन्होंने राष्ट्रीय नेतृत्व द्वारा क्रिप्स योजना को 
श्रस्वीकार किये जाने पर खेद प्रकट किया। लीग को आत्म-निर्णाय के 
झधिकार के आधार पर पाकिस्तान दिलाया। गांधी जी द्वारा देश 
की स्वतन्त्रता के लिए आआ्रान्दोलन छेड़ने की कल्पना पर उन्हें बहुत 
खेद हुआ और गांधी जी के भारत छोड़ो नारे को तो उन्होंने व्यथ 
का सझ्डूट समरा। ये लोग इस हृद तक पहुँच गये कि किसान 
जनता को आगाह कर दें कि वह गांधी जी की राजन तिक चालों से 
होशियार रहें और शआने वाले राष्ट्रीय संघ्ष का पूर्णतः विरोध करें । 
किसानों को स्वराज-संग्राम के लिए उत्साहित करने का उनका जोश 
खबर खत्म हो गया और साम्राज्यवादी आधिपत्य के प्रति उनको 
घु॒णा भी हवा हो गई | 
इन कम्यूनिस्टों ने इस बात की परवाह न की कि उनकी वतंमान 
नीति उनके सन्‌ १६३३ से श्रब तक के सभी राष्ट्रीय हितों के समथन 
करने वाली घोषणाओं के विरुद्ध थी। उन्होंने इस तथ्य की भी 
अवहेलना की कि उनकी नीति लेनिन के युद्ध सम्बन्धी सिद्धान्तों के 
श्रौर उनके भी पहले के “क्राम्तिकारी पराजयवाद! के नारे के बिल- 
कुंल प्रतिकूल थी | उन्होंने यह भी नहीं सोचा कि अन्तरां'ट्रीय कम्यू- 
निस्ट संघ की उपनिवेश नीति भी उनकी इस नई चाल से नष्ट हो 
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रही थी। वे केवल मास्को की आ्राश्ञा मानकर रूस के स्वार्थों की चिन्ता 
में तल्‍लीन थे | 
अपनी गलतियों की अनुभूति 

इन सब बातों से हमारी आ्राँखें खुलीं। हमने महसूस किया कि 
किसान-संगठन भी राजनतिक दाव पेच का अखाड़ा बन रहा था 
शोर कम्यूनियट अपनी पार्टी तथा सोवियत्‌ रूस के स्थार्थों की रक्षा 
के लिए उसका शोषण कर रहे थे । हमने यह भों महसूस किया कि 
किसान संगठन को राष्ट्रीय कांग्रेस और दूसरे राजनेतिक दलों से 
अलग एक स्वतन्त्र शक्ति बनाने का प्रयत्न भी ग़लत है। हमने यह 
अनुभव किया कि हमारे गुलाम देश में केवल दो मागे, या दो 
राजनंतिक दल हैं एक तरफ़ तो कांग्रेस और दूसरी राष्ट्रीय स्वत- 
न्त्रता की इच्छुक पार्टियाँ हैं और दूसरीं ओर मास्को द्वारा प्रोत्साहित 
कम्यूनिस्ट और अँग्रेजों द्वारा प्रोत्साहित सम्प्रदायवादी तथा पदा- 
घिकार वादी लोग हैं | एक का पथ स्वतन्त्रता का है और दूसरे का 
प्रथ गुलामी का। एक देशभक्तों का दल है और दूसरा देश- 
द्रोहियों का । 

भाग्यवश बिहटा अधिवेशन के अवसर पर हमारा नेतृत्व करने 
के लिये प्रोफेसर रज्ञा हमारे बीच आ गये, क्योंकि ११ मा, १६४२ 
को वह छोड़ दिये गये । उनके नेतृत्व में हमने कम्यूनिस्टों का 
ओऔर उनके नये मित्रों स्वामी जी और इन्दुलाल जी का विरोध 
किया और हम लोगों ने कम्यूनिस्टों को अ्रपनी नीति वापिस लेने के 
लिये वाध्य किया और इस अधिवेशन को नागपुर अधिवेशन कें 
शर्त सहित सहयोग से बहुत दूर जाने से रोका | इस श्रघिवेशन 
ने गवनमेण्ट के साथ हमारे दिन प्रति दिन के सम्पक को सीमित 
कूर दिया ओर जन-रक्षुक समितियों की स्थापना की । इस 
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दिशा में हम पहले भी प्रयलल कर चुके थे ओर बुछ सफलता भी 
पा चुके थे । 


किसान संगठन. का कम्यूनिस्ट लोग किस प्रकार 
शोषण कर रहे थे १ 


कम्यूनिस्ट अपनी पराजय से बौखला उठे थे। हमें यह मालूम 
था कि वे झपना खूनी घुसा दिखाने के लिये अवसर की ताक में 
थे | इमने देखा कि कम्यूनिस्टों के साथ एक ही संगठन में रहना 
हमारे लिए अश्रसम्भव था क्योंकि वे किसानों का विकास रोक रहे थे। 
स्वामी जी के कम्यूनिस्टों के साथ हो जाने से हमारे लिए यह 
असम्मव हो रह्दा था कि हम कम्यूनिस्टों के 'लोक-युद्ध” नारे का 
प्रचार बन्द कर सके। हम यह देख रहे थे कि किस प्रकार कम्यूनिस्ट 
कितानों को राष्ट्रीय कांग्रेस से दूर हटाते जा रहे हैं । इसलिये हम भी 
इस बात की प्रतीक्षा में थे कि या तो उन्हें किसान आन्दोलन से 
निकाल दियां जाय या हम स्वयं उससे बाहर निकल जायें। 


किसान देशमंक्तों के साथ महान्‌ गृद्ारी 
भारतीय राष्ट्रीय कांग्रेस ने एक राष्ट्रीय-संघ छेड़ने का 
निश्चय किया । हमने उस प्रसिद्ध बम्बई के अ्रगस्त प्रस्ताव ( १६४२ ) 
का हृदय से स्वागत किया | परन्तु कम्यूनिस्टों ने इसे ' गांधी जीं का 
जुआ!” बताया | जब श्र ग्रेजी सरकार ने कांग्रस और देश की राष्ट्रीय 
जनता पर आग बरसाना शुरू किया हमने वीर किसान जनता का, जो 
भारतीय राष्ट्रीयता श्रोर कांग्रंस की रक्ता के लिये खड़ी हुई थीं, 
समथन किया परन्तु कम्यूनिस्टों ने जी. जान से इस बात का प्रयत्न 
किया कि जनता को प्रताड़ित और राष्ट्रीय रक्षा के प्रयत्न को नष्ट 
कर दे। किसान-संगठन के पास इतनी शक्ति नहीं थी कि पीड़ित 
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ग्रोर शानदार किसान जनता की रक्षा के लिये आवाज उठा सैकता । 
क्योंकि कम्यूनिस्टों ने गद्दारी की थी ओर उनकी कठपुतली किसान 
सभा के प्रधान और मन्त्री भी उनके साथ थे | इसके बाद किसान- 
स्थ.यी समिति का अक्तूबर प्रस्ताव ( बम्बई ) आया जिसने किसानों 
से प्रस्ताव किया कि उन देशभक्त किसानों को अलगा दिया जाय जो 
अंग्रजी साम्राज्यादी आक्रमण के विरुद्ध ज़नता की रक्षा कर रहें 
थे। इसका तात्पय यह था कि किप्तान अपने ही भाई देशभक्त किसानों 
के साथ गुद्दरी करं। संगठन के प्रति वफ़ादारी के नाम पर किसानों 
के प्रति इस अपराध को हम सहन नहीं कर सकते थे | हमने निश्चय 
किया कि समय आ गया है जब किसानों को आगाह कर दिया जाय कि 
वे इस सद्भठन से सचेत हो जाय जिसने ऐसी देश-द्रोह् पूर्ण नीति का 
अवलम्बन करने का साहस किया है। यह बात स्पष्ट हे कि जब तक 
किसान संगठन कम्यूनिस्टों से प्रभावित रहेगा तब तक वह देशभक्त 
ओर साम्राज्य विरोधी कतंव्य से दूर ही हटता रहेगा । इसलिये हम 
सब लोग मिलकर उस किसान संगठन से अलग हो गये ओर छ: 
प्रान्तीय संस्थाओं ने जो कांग्रं स की ओपनिवेशिक राष्ट्रीयता में विश्वास 
करती थीं त्रिलकुल सम्बन्ध विच्छेद कर लिया । अब हम लोग फ्र जपुर 
किसान कांग्रेस के देशभक्ति पूण ओर क्रान्तिकारी आदर्शों की श्रोर गये 
ओर १६४२ के राष्ट्रीय क्रान्ति के आदर्शों के आधार पर फिर किसान- 
कांग्रेस की स्थापना की । 


कम्यूनिस्टों के सम्पक से शिक्षा 
किसान-कांग्र स का यहीं संत्ञिप्त इतिहास है ओर कम्यूनिस्टरों के साथ 
हमारे ये ही अनुभव हैं । किसानों के मो्चे पर कम्यूनिस्टों के साथ 
सहयोग देने के कठु अनुमव से हमने यही सीखा कि कम्यूनिस्टों के परं- 
परागत किसान-विरोधी दृष्टिकोण में कोई अन्तर नहीं आया हे। 
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किसानों के लिये सच्चा जन-संगठन बनाने तथा उसे जनता के सहयोग, 
सभारम्भ ओर उसकी भावनाओं, आवश्यकताओं ओर विचारों पर 
ग्राधारित करने का उन्होंने सच्चा प्रयत्न कभी नहीं किया | व जिसानों 
की राजनतिक जागति, संगठन थोर आत्मविश्वास स, चाह बह स्वतंत्र 
शक्ति के रूप में विकसित हो या राष्ट्रीय क्रान्तिकारी शक्ति के रूप में 
डरते हैं | वे यह नहीं चाहते कि किसान स्वतंत्ररूप से सोच और शक्ति 
प्राप्त करने के लिये अपना राजनेतिक कार्यक्रम बनावे | राष्ट्रीय कांग्रेस 
के सहयोग से देरा को स्वन्तत्रता प्राप्त करके "किसान मजदूर प्रज्ञा राज! 
की स्थापना करने का प्रयत्न कर । वे किसानों की राजनतिक शक्ति के 
विकास में बाधा डालते हैं जिससे किस न सवहारा को सावे भाम ताना- 
शाही को प्राप्त करने मं बाधा न डाल या देर न कर। वे चाहत हैं कि 
किसान केवल कहार और घसकटे बने रहें जबत्रकि उनके साथों सवहारा- 
जन या कम्यूनिस्ट, समाज और राज्य पर शासन करे | देश में हर 
जगह किसान शआ्रान्दोलन में उन्होंने अपने थोड़े से आदमियों को न/मजद 
कर दिया है आर किसानों के जनत्रांतिक ओर प्रगतिशील विकास को रोका 
है। वे उपनिवेशों की स्वतंत्रता प्राप्त करने के लिये उत्सुक नहीं हैं यदि 
वह उनके नेतृत्व द्वारा या उनके उद्द श्यों की पूर्ति के लिय नहीं मिलती । 

: कम्यूनिस्ट अपनी किसान विरोधी भावनाओं के होत हथे भी ओर 
सन्‌.१६३६ तक किसान आन्दोलन से बिलकुल बाहर होत हय॑ भी श्भप 
उसमें इसीलिये आये हैं कि किसानों के सच्चे विकास कोर जसे 
केवल कागज़ी संगठन रक्ख ओर राष्ट्रीय नेतृत्व का अनुसरण करने से 


/ ७ 


हट. द। वे लोग उपनिवेशों की राष्ट्रीयता का सच्चा क्रान्तिकारी महत्व 
समभ नहीं सके हैं और उपनिवेशों की राष्ट्रीय क्रान्ति को वे केवल 
सघहारा की क्रान्ति का पूरक ओर उसीसे उत्पन्न समभते हैं। उनके 
लिये सवंहारा की क्रान्ति और उसकी सबसे प्रबल सफलता स॑ वियत्‌ 
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रूस ही खबसे अधिक महत्वपूण है ओर किसी संघष काल में इन्हीं की 
रक्ता ०रना और इन्हें मजबूत बनाना आवश्यक है और यदि राष्ट्रीय 
क्रान्ति ओर उपनिवेशों की जनता सवहारा की क्रान्ति या रूस के विरुद्ध 
होते हैं तो उन्हें न॒ट कर दना चाहिये। उनको साम्राज्यविरोधी या 
फासिस्ट विरोधी घोषणाये ओर क/य केवल लोगों की विश्वास दिलाने 
के लिए हैं जिससे वे उपनिवेश' की परतन्त्र जनता का अपनी पार्टी या 
सोवियत्‌ रूस के स्वार्थों क लिए. इस्तेमाल कर सकें ओर उनका 
उदद श्य है कि रूस के स्वार्थों के प्रचार के लिए. इनका प्रदशन 
कया जाय। 


इसलिये यदि किसान राष्ट्रीय स्वतन्त्रता का जग भी ध्यान रखते 
हैं तो कम्यूनिस्टों से इनका कोई भी सम्बन्ध नहीं चल सकता | यदि 
किसान स्वतन्त्र भारत में सच्ची ओर सफल राजनेतिक शक्ति प्राप्त 
करना चाहते हैं, यदि वे किसान मजदूर राज को स्थापना करना 
चाहते हैं ओर यदि वे स्वाहारा के एक वर्गीाय हितों के लिये अपना 
बलिदान नहीं करना चाइते और कम्यूनिस्टों के दलगत स्वा्थों के लिये 
अपने वर्ग-हितों को नष्ट नहीं करते तो उन्हें कम्यूनिस्ट राजनीति से 
नाता तोड़ लेना आ्रावश्यक हे । 


किसानों की आर्थिक शक्ति को दबाने के लिए कम्यूनिस्टों ने श्रगस्त 
२६४२ से जो कुछ किया है उसे इम केसे भूल सकते हैं। शहरी जनता 
और सर्वद्वारा के ह्वित के लिये भारतीय कम्यूनिस्टों ने किसानों के ह्वितों 
का बलिदान किया है। उन्होंने खेती से पेदा होने वाली वस्तुओं का 
मूल्य उचित मात्रा में बढ़ने से रोका हे जचकि कल कारखानों में काम 
करने वालों के वेतन की वृद्धि के लिये वे बराबर लड़ते रहे हैं| वार- 
बण्ड की ख़रीद में सहायता देकर ओर बड्डाल की आत्म-निषेध नीति से 
उन्होंने क्सानों को और गरीब बनाया | इसके अतिरिक्त उन्होने 
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किसानों के ऊपर श्रन्यायपूण ग़लला खरीद की नीति लादकर मनमानी 
तौर पर ग़लला इकटा करवाने में सरकार को मदद दी । 
इस प्रकार भारतीय कम्यूनिस्टों ने किसान थ्रान्दोलन को सदा के 
लिये (378069। (हौआ) बना लिया हे ओर किसान जनता की आंखों 
को खोल दिया है और वे कम्यूनिस्टों के अपने आन्दोलन में घुसने 
देने के खतरे को समभ गये हैं | इसलिये अब कम्यूनिस्ट, सरल किसानो 
को अपनी कूटनीति का श्रस्त्र नहीं बना सकते । 


एकापन्‍कन्शन्रयागिक।.4माथ१णममााए कलह (६०००८०००चयकब्मिठ।.. पदकमयाऋा०करि 





अध्याय ? 


कम्यूनिस्ट पार्टो के इरादों के सम्बन्ध में हमारा अनुभव 

कम्यूनिस्ट पार्टी के सच्चे उद्द श्य ओर उसकी प्रकृति को समभकर 
हम उनकी विचारधारा के मूल का परीक्षण करना चाहते हैं जिससे 
कम्यूनिस्टों की भारत-विरोधी, किसान-विरोधी और निलेज्ज नीति का 
निर्माण हुआ है। हमारी सारी आशाये कि हिन्दुस्तान के कम्यूनिस्ट 
उपनिवेशों की राष्ट्रीय क्रान्ति का पूरा महत्व ओर विश्वजनीन उद्देश्य 
समभेंगे, व्यथ सिद्ध हुईं। इसका कारण यह है कि कम्यूनिस्ट अपने 
माक्स--लेनिनवादी किसान विरोधी अम्धपत्नपात को श्रभी तक दूर 
नहीं कर सके हैं। वे यह समभने में असमथ हैं कि उपनिवेशों में 
किसान ही क्रान्तिकारी मार्च के नेता होते हैं क्‍योंकि वे अपनी 
किसान-विरोधी परम्परा का अ्रभी जीत नहीं सके हैं। अब हम यह 
अनुभव करते हैं कि हमारी यह आशा कि उपनिवशों के कम्यूनिस्ट 
तो अवश्य ही किसानों की सच्ची सेवा करेंगे ओर पश्चिम के सिद्धान्तों 
को भुल जायगे कि सामाजिक क्रान्ति म॑ किसानों का उपयोग उन्हें 
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केवल सबहारा समाज का परतन्त्र अंग बनाने के लिये ही होना 
चाहिये | 

चीन के सम्बन्ध म॑ अधिक जानकारी पाकर ओर हिन्दुस्तान में 
कम्यूनिस्टों के श्रनुभव के कारण हम इस परिणाम पर पहुँचते हैं कि 
वे किसानों का शोषण केवल श्रपनी खब्त-सवहारा का अ्रधिनायक 
वाद श्रोर अपनी उत्कट-इच्छा--अपनी पार्टी की तानाशाही के लिये ही 
करना चाहते हैं | 

कम्यूनिस्ट पार्टी के किसान-विरोधी विचार 


कम्यूनिस्ट पार्टी के किसान-विरोधी विचार, भय ओर परम्पराय 
क्या हैं जिनसे कम्यूनिस्टों के सम्बन्ध में हमारी आशाय भ्ूठी हो 
गई हैं ओर जिससे हिन्दुस्तान की कम्यूनिस्ट पार्टो इस प्रकार देश-. 
दरोही, किसान-विरोधी और घोर स्वार्थपूण पार्टी हो गई है जो 
हिन्दुस्तान की उस विशाल किसान जनता के हितों को नष्ट करने के 
लिये कटिबद्ध है जो हमारो चालीस करोड़ आबादी के ८० प्रतिशत हैं | 

किसानों के सम्बन्ध में माक्से ओर एज़िल्स के विचार 

वेशानिक समाजवाद के मूल प्रवर्तक मार्क्स और एज्निल्स ये 
उन्होंने भी किसानों के क्रान्तिकारी महत्व, आवश्यकताश्रां ओर 
योग्यता तथा संसार की सामाजिक क्रान्ति के इतिहास में उनके सम्बन्ध 
में बहुत ही निमू ल, इतिहास विरोधी ओर श्रन्यायपूर्ण विचार रक्‍्खे हैं । 

सन्‌ १८८८ ई० में ही कम्यूनिस्ट मेनिफ्रस्टो में माक्स ओर 
एज्िल्स ने किसानों और अन्य प्रजा तथा बोद्धिक ओर कलाकार 
वर्गों के प्रति अविश्वास प्रकट किया दै। उन्होंने कहा दे:-- 

“निम्न मध्यवग के लोग, छोटे-छोटे उत्पादक, दूकानदार, लोहार, 
सोनार आदि ओर किसान उच्च शोषक वग से इसलिये लड़ते हैं कि 
मध्यवग के रूप में उनकी सत्ता क्रायम रहे। इसीलिये वे क्रान्तिकारी 
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नहीं बरन्‌ अनुदांर हैं। यही नहीं, वे वस्तुतः प्रतिक्रियावादी हैं, 
क्योंकि वे इतिहास की प्रगति को पीछे की ओर ले जाते हैं। यदि 
स्योगवश वे. क्रान्तिकारी होते हैं तो अपने सवंहारा हो जाने की 
श्राशंका को ध्यान में रखकर ही क्रान्तिकारी बनते हैं| इस प्रकार वे 
अपने हितों कीं रत्ता नहीं करते बल्कि सवंहारा के दृष्टिकोण 


से समभोता करने के लिए वे अपना दृष्टिकोण छोड़ देते हैं । 


ऐज़िल्स के अनुसार पू जी ( कैपिटल ) के तीसरे भाग 
में माक्स ने किसानों के बारे में कहा है।--- 


“किसानों का वर्ग असभ्य लोगों का एक अलग वर्ग है जो मनुष्य 
सम्ताज से आधा बाहर है। ओर इस वग में प्राचीन सामाजिक रूपों 
का सारा भद्यापन ओर सम्यदेशों की सारी विपत्ति-दोनों पाई जाती हैं । 

हमने माक्स तथा ऐज्िल्स के इन सारे इतिहास विरोधी और 
किसान-विरोधी सिद्धान्तों कों श्रपने संसार की किसान जनता की 
चुनौती? और राष्ट्रीय क्रान्तिकारी मार्ग की रूप रेखा? नामक प्रबन्धों 
में ग़लत सिद्ध कर दिया है। प्र बीशेरीख नामक साइबेरियन ने भी 
योंग्यतापूबक माक्स के गूलत सिद्धान्त का अपने लिविंग स्पेस! नामक 
ग्रन्थ में खएडन किया हैः-- 

. पहली बात तो यह है कि किसानों का वर्ग ऐसा नहीं है जिसे पूँ जी- 
बाद को विजय से नष्ट हो जाने का भय हो । प्रत्युत श्राजकल के स्वतन्त्र 
किसानों का वर्ग जो नित्य प्रति अपनी थोड़ी सी जमीन पर और खेती 
के कोष पर अधिकाधिक अधिकार पाता जा रहा है वतमान पूँ जीवाद 
की उसी प्रकार उत्पत्ति हे जेसे वर्तमान मज़दूर वग | 

. दुसरी बात यह है कि वर्तमान किसांनों का एक अलग वगण है 
ओर उन्हें पूंजीवाद को खत्म करने वालों का उत्तराधिकारी होने का 
उतना ही श्रधघिकार है जितना सर्वहारा को, ओर वे मध्यवर्ग के अ्रज्ग 


( ३१ ) 


नहीं हैं। एशिया और अफ्रीका की महान कारोगर जनदा के सम्बन्ध 
में भी यही बात ठीक है। माक्स का यह विश्वास कि किसानों का ऐसा 
वर्ग है जिसका कोई भविष्य नही ओर वे समाप्त हो जांयगे, इतिहास 
द्वारा बिलकुल गलत सिद्ध हो चुका है। उसी प्रकार उनका यह निणया 
भी कि वे क्रान्तिकारी नहीं वरन्‌ श्रनुदार हैं, बिलकुल गलत है। 


उनका यह मान लेना भी कि किसानों का सवंह,रा बन जाना अनि- 
वाय है, निंमूल था। इसके विरुद्ध ग्रामीण जनता के अधिकाधिकः 
भाग ओर पूर्णतः औद्योगीकरण वाले देशों के सवंहारा वग के भी कुछ 
भाग आगे बढ़ रहे हैं और स्वतन्त्र आर्थिकतः स्वावलम्बी और राजने- 
तिक रूप से जागत और संगठित हो रहे हैं। सोवियत्‌ रूस में 
किसानों को सहारा बनाने का बड़ा भारी प्रयत्न किया गया ओर 
उनको किसान वर्ग से विघटित किया गया । यहाँ तक कि उन्हें किसान- 
संघों के रूप में संगठित नहीं होने दिया गया। फिर भी वे एक अलग 
वर्ग रहने में श्रोर सवेहारा से मिलकर अपना स्वतन्त्र अस्तित्व न खोने 
में सफल हुये हैं। 

रूस के किसानों ने सामूहिक कृषि को अपनाकर तथा अत्यन्त 
मशीन संचालित खेती में जाकर भी अपने अ्रस्तित्व की रक्षा की है 
क्योंकि उन्होंने एक ऐसी बात का अनुभव किया है जिसे कट्टर सम्प्रदाय 
वादी बोलशे|विक पार्टी कभी न स्वीकार करती कि उनके पेशे के प्रक्कार 
( कृषि ) से हीं उनमें और सवहारा में एक महत्वपूण अ्रन्तर है और 
किसानों के रूप में सबंहारा से भिन्‍न उनके अलग ओर स्पष्ट 


हित हैं । 


जहाँ तक विश्व की सामाजिक क्रान्ति में किसानों के भाग का प्रश्न 
है हिन्दुस्तान श्रोर चीन के किसानों ने पूवे श्रौर पश्चिम के साम्राज्यवाद्‌ 
और फ़ासिस्टवाद के विरुद्ध अनेक वर्षों से वीरतापूणुं सफल लोहा लेकर 
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९ है ८ ह बिक री री ७.० 
माक्स आर एज्िल्स के किसान-विरोधी सिद्धान्तों को गुलत सिद्ध कर 


दिया है| 


यह युग माक्‍्स के अनुमान के अनुसार स्वंधरा की क्रान्ति का 
युग नहीं वरन्‌ लेनिन की कल्पना के श्रनुकूल कृषक जनता की ओर 
उपनिवशां की राष्ट्रीय क्रान्ति का युग है। यद्रपि लेनिन या उनके 
लन्दनस्थित प्रतिनिधि इस बात को स्वीकार नहीं कर गे किन्तु स्वहारा 
अभी इतनी छोटी शक्ति है कि उसे लोग जान भी नहीं सकते ओर 
श्राज तो सच्ची क्रान्तिकारी शक्ति संसार के किसानों की ही है जो बंद्धि 
वग के नेताश्ों के सहयोग से संसार की क्रान्ति का नेतृत्व कर रही है । 


एशिया, अ्रफ्रीका ओर दत्षिणी अमेरिका तथा दब्निण पूर्वी योरोप 
में ग्राज सबसे प्रगतिशील थ्रोर सफल क्रान्तिकारी शक्ति किसानों की ही 
है ओर वे ही विश्व-मानवता के बहुसंख्यक भाग में भी हैं । 

'संसार के किसानों की चुनौती! नामक पुस्तक में आचाय र्ना ने 
माक्‍्स के सिद्धान्त को कि किसान प्रतिक्रान्तिवादी हैं, और वे मानव 
समाज से ञ्राधा बाहर हैं गलत सिद्ध करने के लिए. पर्याप्त ऐतिहासिक 
प्रमाण दिया है । 


उन्होंने इस बात को सिद्ध किया है कि किसानों की क्रान्तिकारी 
परम्पराय ओर सफलतायें कसी भी दूसरे ब्गें से श्रधिक नहों तो समान 
अवश्य रही हैं। रूस का बालशेविक सवहारा वर्ग भी इसका अ्रपवाद 
नहीं। श्री प्रीविशेविख ने गद्य और पद्म का उद्धरण देकर यह सिद्ध 
किया है कि किस प्रकार बलकान के किसानों ने अपने क्रान्तिकारी 
प्रयतनों से अपने वर्तमान श्रथिकारों, सम्मान और संगटन को प्राप्त 
किया है । है 


( १३१ ) 


साकसेवाद को कालान्तर के विकास के अनुकूल बनाने में 
बाद के समाजवादियों की असफलता-पूं जी खरड २, पृष्ठ ८७७ 


बाद के समाजवादी, जो अपने को सच्चा माक्संवादी कहने का 
दावा करते हैं, इस बात को भूल गये हैं कि माक्‍्स के विचार अपने 
समय को शआथिक परिस्थितियों के कम या अधिक स्पष्ट व्याख्याय हैं। 
जता कि एज्ििल्स ने ध्वीकार किया हे (१८८३)। वस्तुतः माक्स 
ओर एज्लिल्स जसे प्रकाण्ड विद्वान भी एशिया, अफ्रीका श्रौर दक्षिण 
अमेरिका के कबीले वाले निवासियों की आर्थिक, राजनंतिक ओर 
सामाजिक परिस्थितियां, परम्पराश्र और सफलताओं का पूरा ज्ञान नहीं 
रखते थे क्योंकि इतिहास, मानव-विज्ञान ओर पुरातत्व का उनका 
तत्कालीन ज्ञान पूर्णतः विकसित नहीं था। इसलिये उनके कट्टर 
अनुयायिश्रों ने यह मान लिया है कि किसानों के विरुद्ध माक्स क 
बिचार और पक्षपात बीसवीं सदी में भी ठीक प्रमाणित होते हैं ओर 
इस प्रकार का अनुमान माक्स ओर लेनिन की शिक्षा के विरुद्ध है । 


उन्होंने ऐसी भयद्भूर भूल क्‍यों की है ! क्योंकि माक्से ने यह कहा 
था कि “पूं जीवादी उत्पत्ति की प्रव्ृत्तियाँ एक अनिवाय लक्ष्य का लेकर 
टढ़तापूवंक आगे बढ़ती हैं ।!” इसका परिणाम हुआ कि माक्स के 
कटूरपंथी शिष्य उनके प्रत्येक लिखित शब्द को लेकर शपथ करने 
लगे श्रोर उन्होंने इस बःत का ध्यान नहीं दिया कि योरोप के बाइर क 
देशों के रीति रिवाज और बदलती हुई राजनतिक और आर्थिक 
'परिस्थितियाँ भिन्‍न हैं | पूं जी खण्ड २, पृष्ठ ८६३ ' 


लेनिन ने अपनी पुस्तक राज्य ओर क्रान्ति! में लिखा हे कि 
मार्क्स के निर्णय योरोप महाद्वीप की परिस्थियों तक ही सीमित थे 
परन्तु आजके कट्टर  माक्सवादों उनके निर्शयों को संसार भर क लिये ला 


( ३१४ ) 


करने का प्रयत्न करते हैं | कितनी दुःखद भूल है। वे लोग माकक्‍्से की 
इस चेतावनों को भूल जाते हैं “कि प्रत्येक ऐतिहासिक युग का अपनी 
निजी विशेपता होती है ।” इसमें कई आश्चय को बात नहीं क्योंकि: 
माक्स ने तो स्वयं कमों अपने को माक्संव्रादों कहने का दावा नहीं 
किया था | पू जी खण्ड २, पृष्ठ ८७२ । 


क्या किसानों की आयिक प्रणाली अवश्य नष्ट 
हो जाथगी ? 


माक्स एजच्लिल्स और लेनिन ने इस बात को क्‍यों स्वीकार कर लिया 
कि किसानों की आथिक प्रणाली सामन्तवाद से पूं जीवाद के मानव- 
विकास की प्रगति में नष्ट हा जायगी ? क्‍योंकि उन्होंने यह मान लेने 
की गलतो की कि किपान वर्ग मध्यवर्ग कां ही एक अँग है (माक्से ) 
ओर मध्यवग का भी अन्तिम भाग है ( लेनिन )। परन्तु उनकी यह 
घारणा निर्मु ल थी | सामूहिक क्षि में लगी हुई रूस को किसान 
जनता भी आज तक सवबहारा वर्ग की नहीं बन सकी है। वे श्रद्ध 
सवंहारा किसान भी नहीं वरन्‌ वर्ग चेतना से युक्त संगठित किसोन हैं । 


माक्स ने यह लिखा था, “कि पूंजीवाद क्रमशः उन्नति करता 
जायगा । किसानों की धरती छिन जायगी और वे जमीन से अलग 
कर दिये ज्ञॉयगे” किन्तु आज तक ऐसा नहीं हो सका है। पू'जी-- 
पृष्ठ ८४५ | 


ओर उन्हाने इसे क्रान्तिकारी पथ बताया था:-- कि विशालः 
जन समूह एकाएक जीवन के साधनों से वश्चित कर दिये जाॉँयगे ओर 
बाजार में स्वामोहीन सवहारा के रूप में छोड दिये जॉयगे |” 


वे जानते थे कि यह के से किया जाता है । “उत्पादकों को उनकी 
जायदाद से बडी निर्दंयता और गुन्डेपन से बेदखल किया जाता है 


( ३५ ) 


ओर सबसे जघन्य ओर नीचता पूर्ण प्रवत्तियों से प्ररित होकर यह 
बच्रता की जाती है |?” 

किसान वग की आर्थिक समाप्ति की अ्रश्वयंभाविता के ग्रलत 
परिणाम के अतिरिक्त माक्‍्स ने विशाल किसान जनता को वेदखुल 
करने की अमानुषिक प्रवृत्ति की उचित ही आलोचना की है। ओर 
कितने दुःख का विषय है कि जब्र सड़ठित किसान वग पूजीवाद की 
इस जघन्य और बुरी प्रवृत्ति का सामना करता है माक्सवादी मेनीफरेस्टो 
की शब्दावली में किसानों की निनन्‍्दा करने के लिये अ्रपने को बाध्य 
समभते हैं श्रोर उनके लिये ये विशेषण देते हैं कि वे “क्रान्तिकारी 
नहीं वरन्‌ अनुदार और प्रतिक्रियागामी हैं |?” 


किसानों के विरुद्ध माक्सवादियों द्वारा की हुई एक और घातकश्रान्ति 
का उदाहरण नीचे दिया जाता है;:-- 


“ग्राक्स के विचारों के अनुसार किसानों की आ्िक प्रणाली 
संसारभर में निकृष्टता का प्रचार करेगी।”? उनका दृढ़ विश्वास था 
“समाज के गर्भ में ऐसी शक्तियाँ और भावनायें काम कर रही हैं जो 
उत्पादन की इस प्रणाली को विकास में बाघक समभती हैं ।”” 


इसलिये वे इस परिणाम पर पहुँचे कि, 

“यह प्रणाली अ्रवश्य नष्ट कर दी जाय और यह नष्ट हो रह्दी है ।”” 

उन्होंने यहाँ तक कहा, कि जनता का इस प्रकार बेदखल कर देना 
भयड्भर है और पू जी के इतिहास की भूमिका है। पू जी पृष्ठ ८४४-४५. 


माक्स ने यह सोचकर भयड्भूर भूल की कि किसानों की आ्राथिकं 
प्रणाली अवश्य खत्म कर दी जाय और यंह उसी प्रकार खत्म हो' 
जायगी, जैसे-पूं जीवादी प्रगति में बाधा देने वाली ओर शक्तियाँ। 


( ३६ ) 


परन्तु सहकारिता के सज्ञठन में किसानों ओर कारीगरों की आथिष 
प्रणाली को मज़बूत बनाने की जो शक्ति है उसे माक्स नहीं समभ 
सके। क्योंकि लेंसेलियन और फ्रांसीसी समाजवादियों के सहकार 
समाजवाद के विकास के प्रयज्ञों के विरुद्ध उनके हृदय में बहुत 
पक्तपात था | 


यद्याप माक्स, गत शताब्दी म॑ इस बात का अनुभव न कर सके, 
तथापि उनके कटर भक्त इस तथ्य को भी न इन्कार कर सके कि समाज 
के गर्भ में चलने-फिरने वाली शक्तियों में सबसे प्रगतिशील शक्षि 
किसानों की आथिक प्रणाली हे यदि वह सहकारी सड़टन से 
संचालित हो । 


किसानों से सम्बन्धित पूजीवाद के सड्भठन के प्रति एस्िल्स का 
बा ९ क.० २०. 
दृष्टिकोण अधिक यथाथंवादी ओर कम कठोर है । उन्होंने कहा है, 


“हम्न निश्चय रूप से छोटे किसानों के पक्ष में हैं। उनकी स्थिति 
श्रघधिक सह्य बनाने के लिये हम हर समय प्रयत्ष करे गे सहकारी कृषि 
की ओ्रोर उनकी प्रगति में हर प्रकार की सहायता दंगे। परन्तु यदि वे 
इस निर्णय ( सहकारी कृषि ) पर नहीं पहुँचते तो हम उन्हें इस विषय 
पर सोचने का काफ़ी समय दंगे ।?? 


विगत साठ वर्षा में जब से एज्लििल्स ने यह कहा, अधिकाधथिक 

५ ०५ स्केशि डने कर जे कर च्जे 
सख्य। मं डनेविया से हालणड तक, इटली से ऊयरलणड तथा 
अमेरिका से जापान तक किसान सहकारी प्रणाली को अधिकाधिक 
क्षेत्रों में अपनाते रहे हैं। और यह सब स्वतन्त्र रूप से ओर 
समाजवादियों को उदासीनता तथा कहीं-कहीं विरोध के होते हुये भी 
रू ि 
होता रहा है। सोवियत्‌ रूस-सवहारा की तानाशाही की सारी शक्ति 
ओर उत्साह से सहकारी सड़ठन आगे बदाया गया है। इसलिये 


( ३७ ) 


किसानों क्री आथिक प्रणाली का महत्व स्वीकार कर लिया गया है 
आर वह समाप्त नहीं की गई है। 


इन सब बातों के होत हुये भी कट्टर कम्यूनिस्ट माक्स की सीभन्ध 
खाकर किसानों को खतम करने के लिये श्रपने पुराने सपनों म॑ ही पड़े 
हुये उन्हें किसानों के भविष्य में विश्वास नहीं है । 

उनकी तमाम आशाओं के विरुद्ध यह माक्‍्संवादी अनुमान श्रभी 
सत्य नहीं हुआ है श्रोर सत्य हो भी नहीं सकता | सोवियत्‌ रूस में भी 
कोीलखोजी ( सामूहिक कृषि वाले ) किसान, किसान बने रहने का ही 
प्रयल करते हैं ओर सवंहारा बनने के लिये तयार नहीं होते । सोवियत्‌ 
रूस में सवहारा का ही शासन है, फिर भी किसानों को सवंहारा बनने 
का लोभ नहीं होता | 


गत सो वर्ष के आथिक इतिहास का यही परिणाम है। जब से 
कम्यूनिस्ट मेनिफ़ स्टो ने अपना किसान-विरोधी सिद्धान्त प्रचारित किया, 
तब से आ्राज तक उसकी सत्यता सिद्ध नहीं हो सकी | 

ग्राजकल संसार भर में १ अ्रर्ब २० करोड़ से भी अधिक किसान 
हैं जो सामूहिक या व्यक्तिगत खेती कर रहे हैं। माक्स ने संयुक्त राज्य 
अमेरिका, इचज्ञललण्ड, जमनी, फ्रान्स और आयलेण्ड की ग्राम्य 
अथयद्धात के अध्ययन के आधार पर यह अनुमान किया था कि 
किसानों की अथंपद्धति शीघ्र नष्ट हो जायगी | किन्तु ज्यों-ज्यों दिन 
बीतते जात हैं किसान अधिकाधिक मजबूत होनत जाते हैं और उनकी 
सामूहिक्र या व्यक्तिगत आथिक प्रणाली अधिक स्थायी होती जाती है । 


रु 


माक्स और उनके कट्र भक्तों ने यह बात ठीक मान ली कि वे 
तमाम किसान जो सामन्तवादी युग की दास-प्रथा से मुक्त होंगे, 
सामनन्‍्तवाद के पतन के बाद थोड़े या अधिक समय में बढ़ते हये 


( ईेंए ) 


उद्योगवादी युग के असंयत सवहारा के रूप में आजायँंगे। उन्होंने इस 
बात का अनुभव नहीं किया कि जेंसे पू जीवाद की ताक़त बढ़ रही हैं 
ओर वढ किसानों को सामन्तवादी बन्धनों से छुड़ा रहा है, ठीक उसी 
प्रकार किसानों का एक नया वग जिसमें नई चेतना ओर नया उत्साह है 
ओर अपने को सज्ञाठत करने की प्रबल भावना है, आगे बढ़ रहा हे । 

वे यह बात भूल गये हैं कि जंसे-आधुनिक पूँजीवाद संसार की 
एक बड़ी शक्ति बन रहा है, संसार की कृषि की उपज प२ अपना प्रभुत्त्व 
जमा रहा है »र विभिन्‍न देशों के प्रत्येक गांव व शहर निवासियों के 
उत्पादन ओर विनिमय के साधनों को अपने प्रभाव में ला रहा है, 
उसी प्रकार वह किसानों को उनकी उत्पादन शआ्रोर विभाजन की 
कार्यवादियों के साथ परिचित कराके एक नये किसान वर्ग का निर्माण 
कर रहा है जिसमें सज़्ठडन की लगन ओर आत्मरक्षा कीं प्रबल 
अभिलाषा है। यह बात सच है कि माक्‍्स को इस प्रकार की सम्भावना 
को भलक मिली थी जबकि उन्होंने कटद्दा था, 


“सामन्तवादी प्रथा के टूट जाने पर छोटे दर्ज की खेती ओर 
घ्तंत्र कारीगरी दोनों पू जीवादी उत्पादन के साथ-साथ चल पड़ीं।? 

किन्तु न तो उन्होंने, न लेनिन ने ही करोड़ों स्वतंत्रता प्राप्त किसानों 
के विकास का राजनेंतिक और आशिक महत्व समभा। सिडनी 
श्रोर ब्रीट्रिवेब ने भी अपने प्रसिद्ध ग्रन्थ 'सोचियत्‌ साम्यवाद' में 
लेखा हट कि:--- 

रूस और योरुप को कृषि की पहली ही क्रान्ति के सम्बन्ध में बहुत से 
वचारक इस परिणाम पर पहुँचे हैं कि उच्चवग की श्रौद्योगिक क्रान्ति 
ने दासों को किसानों की श्रेणी दे दी। खण्ड १, पृष्ठ २३५ 

परन्तु बीसवीं शताब्दी और १६वीं शताब्दी के उत्तराद की 
परास्तविक दिशा क्‍या रही है ? 
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विभिन्‍न देशों के किसान की विशाल संख्या को नये अधिकार 
मिल गये हैं। बेगार ओर दासता से वे मुक्त हो गये हैं। काश्तकारों 
को मोर्सी हक़ मिला और उसके बाद वे अपनी जमीन के 
मालिक बन गये कानूनी तोर पर या जबरदस्ती, बड़ी-बड़ी रियासतें 
टुकड़ों में बैँट गई और किसानों ने उन पर अधिकार कर लिया । 
आज भी कभी एक देश में कभी दूसरे देश में किसान सामन्तवादी 
बन्धनों, करों या ओर कण्टों से छुटकारा पा रहे हैं। सन्‌ १६११ से 
दक्षिणी श्रमेरिका के किसान उन्नति कर रहे हैं, सन्‌ १६१६ से बलकान 
के किसानों ने अपने अधिकार लिये हैं। चीन के किसानों को सामूहिक 
उन्नति सन्‌ १६२५ से आरम्भ हुई है। हिन्दुस्तान के क्सान 
सन्‌ १६२० से ओर अफ्रीका के किसान आजकल श्रपने लिये जीने की 
शक्ति प्राप्त कर रहे हैं और योरुप के लगाये बागों तथा खेतों में श्रपना 
हिस्सा ले रहे हैं। और यह सब माक्स और एज्िल्स के कम्यूनिस्ट 
मेनिफेस्टों के बाद से ही हो रही है। 


माक्स उस समय इस परिणाम पर पहुँच थे कि व्यक्तिगत और 
बिखरे हुये उत्पादन के साधनों में परिवतन श्रवश्य होगा। किन्तु उन 
देशों में भी जहां मशीनों पर आधारित बड़े पमाने पर चलने वाले 
उद्योग हैं आज तक पू जीवादी कृषि के लिये कोई स्थायी आ्राधार नहीं 
हे।नतो माक्स के निश्चित अनुमान क अनुसान किसानों की 
विशाल सख्या जमीन से बेदखल ही है |+--पू जी भाग ३, पृष्ट ८३० 

माक्स कभी न सिद्ध होने वाले ऐसे परिणामों पर इस लिए पहुँचे 
कि उनका विचार था कि सहकारिता किसानों को शअ्रथ पद्धति में ग्राह्य 
नहीं होगी | उन्होंने अर्ोफ़ोका ओर एशिया में प्रचलित किसानों की 
सहकारिता की परम्परा अ्र्थात्‌ उत्पादन की क्रिया, प्राकृतिक शक्तियों 
पर समाज का अधिकार ओर नियंत्रण तथा- उत्पादन की सामाजिक 
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शक्ति का महान विक्रास--ग्रादि के महत्व को नहीं समका। वह उन 
वस्तुओं की कल्यना नहों कर सके जो अनेक देशों में बतमान कृषि का 
ग्रनिवाय अंग बन गई हैं | कृषि के अधिकाधिक विभागों में आज 
तो सहयोग बहुत आवश्यक हा गया है जसेः- सहकारो ऋण, बिक्री 
ओर खराद, बीज, खाद ओर ओजारों की खरीद श्रोर उपयोग, खेती 
के उन्‍नत उपाया का अन्वेशश और प्रदशन, फसलों का नियन्त्रणु 
झोर वर्गाकरण । 


वस्तुतः चीन दिन्दुस्तान ओर अफ्रीका के किसान अपनी परम्परा 
गत सहयोग प्रणाली का! सुधार रहे हैं और उसे तालाबों ओर नहरों 
के निर्माण में लगा रहे हैं । मिद्टी की कटान को बन्द कर रहे हैं 
ओर अपने पशुञत्रों की नस्ल सुधार रहे हैं। वस्तुतः बींसबों शताब्दी 
में कृपि के क्षेत्र मं-खती के समाज के गुग श्र अच्छाई मं कर्ज 
के व्यय ओर साधन में. विक्रय ओर संगठन में ओर किसानों दे: रण 
स्वभाव तथा संगठन में महान्‌ क्रान्ति हुई हे। 





ससार के सभी देशों के किसानो के सम्बन्ध म॑ यह बात सच हो 
रही हे कि बीसवीं शताब्दी के पूर्वाद्ध के किसान गत शताब्दी क 
किभानों से हर प्रकार बहुत आगे ओर भिन्‍न प्रकोर के हैं । इसलिए 
माक्स के परिणाम, विचार और निर्णय ग्राज कल के किसानों के 
लिए, लागू नहीं होते | क्‍ 

फिर भी मार्क्श के कट्टर अनुयायी चाहते हैं कि हम आज भी 
विश्वास कर कि किसान केवल्ञ प्रति क्रिया गामी हो सहते हैं। उनमें 
से कुछ लोग इस विचार से अपने को आश्वासन देते हैं कि किसान 
ग्री केवन सहारा वर्ग का कारगर कर रहे हैं जो उपनिवरेशों में- अभौ 
प्रकट हने वाला हे। जब किसान पं जीवाक्ष्स लड़ते है तो वे सर्ग 
हारा को तानाशाही, या कम्यूनिस्ट पार्टी के एकाधिकार का रास्ता 
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साफ़ करते हैं । पुजीवाद जो ससार में सर से पेर तक पराप-पंक में 
सना हुश्रा और हर एक अंग से खून टपकाता हुआ आता है उसके 
विनाश में तत्पर किसान-वर्ग क्‍या प्रतिक्रियागामी हो सकता है ? 

माक्स के अ्रनुसार यह विश्वास करने में कि किसान एक अनिवाय 
लक्ष्य की ओर जाने को वाध्य हैं, उनके अनुयायी भाग्यवादी होंजाते 
हैं । वे यह सोचते हैं कि आयरलेएड और इड्जशलेण्ड के किसानों की जो 
दशा रही हैं वही सारे संसार के किसानों की भी होगीं। कट्रर माक्‍्स- 
वादी इस प्रकार तक करते हैं, क्या माक्‍्स के इस प्रकार के विचार नहीं 
थे ? मास ने इड्जलेंएड और श्रयरलेण्ड के किसानों के पतन के 
इतिहास का विस्तृत श्रध्ययन नहीं किया था १--पृ जी पृष्ठ ८४३ 

माकस के श्रन्वेषणों का महत्व हम भी महसूस करते हैं। किन्तु 
यह दुःखद सत्य भी हम जानते हैं कि माक्स के दिनों में योरोप के 
सायन्‍्तों के सम्बन्ध में लोगों को पर्याप्त ज्ञान नहीं था--एशिया, 
ग्रफ़ोका ओर दत्तिणी अ्रमेरिका के किसानों के बारे में लाइब्रेरियों में 
कोई साहित्य नहीं था। इसलिये माक्स के अन्वेषघण निश्चय रूप से 
यूरोप के कुछ देशों विशेषकर पश्चिमी योरोप तक ही सीमिति थे । 

हम इस बात को भी मानते हैं कि पश्चिमी योरोप के किसानों को 
जो संकट भोगने पड़े ओर जिनका इतना विनाशकारी परिणाम हुआ, 
उन्हीं संकटों का योरोप के बाहर के किसानों ने भी बार बार सामना किया 
है ओर फिर भी हम यह कह सकते है कि उन्होंने उन संकर्टों पर विजय 
प्राप्त की है ओर पूँ जीवाद भी उनके सामने पराजित ओर आव्मरक्षा 
के लिये विकल है। 

संसार के किसानों की इस विजय का महत्व ओर महान्‌ होजाता है 
जब हम पू जीवाद द्वारा इस्तेमाल किये गये उन भयंकर तरीकों को याद 
करते हैं जिनके द्वारा उन्होंने किसानों को बेदखल किया हे। उन्होंने 
किसानों को कभी बाग्ों ओर खेतों की मजदूरी, फसल की हिस्सेदारी 
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(0807 #९706त [2९8897॥8) आदि के नाम पर धोखा देने का प्रयत्न 
किया है | दोर सब से विचित्र बात तो यह है कि पू जीवाद ने जो अत्या चार 
२०वों शताब्दी के किसानों पर किये हैं वे इतने ही बुरे हैं जितने गत पांच 
शताब्दियों में अग्रेज पृ जीवादी ज़मीदारों द्वारा किये गये अत्याचार थे । 

माक्‍स ने किसानों पर की हुई घोखेबाजी, छुल, अ्रमानुषिक दमन 
आर बेदखली आदि की भयंकर विधियों का अद्भुत अ्रध्ययन किया है। 
हम पू जीवाद द्वारा संसार के किसानों पर किये हुये इस अत्याचार का 
बहुत संज्ञित विवरण देकर सन्‍्तोप कर गे | 


बीसर्वी श्ताच्दी में पन्द्रहर्वी शताब्दी की पुनरावृत्ति''***' 

माकस के महान्‌ ग्रन्थ केपिटल से लिये हुये इन उद्धरणों में यह 
दिखलाने का प्रयत्न किया गया है कि माक्स ने अंग्रेज ज्ञमीदारों 
आर साहकारों को जो श्रत्याचार करते पाया था आज अंग्रेज, बेल्जियन, 
डच जमोंदार अ्रपने उपनिवेशों में वही श्रत्याचार दुहरा रहे हैं । 

वास्तव में यदि हम उनके विवरण में अर्ेज किसान! के स्थान 
पर “उपनिवेशों के किसान? पढ़े तो प्रारम्मिक एक्त्रीक्रण (8टटापाप- 
9007) का उनका पूरा अध्याय उस स्थिति का ही विशद्‌ वणन 
मालूम होता है जो योरोपीय बगीचेवाले या उनके नेता पूजीवादी 
साप्राज्यवादियों ने उपनिवेशों के किसानों पर लाडा हे | 

१५वीं से १६वीं सदी के अंग्रेज जमीदारों की तरह साम्राज्यवादी 

जमीदारों ने क़ानून की आड़ में उपनिवेशों क सारे धन का हरण बिना 
किसी वेंधानिक प्रदशन के ही किया हे । यह खुला डाका है। और इन 
सम्य लोगों ने इस पेमाने पर लूट मचाई जसा कि किसी सरकार ने भी 
अग्रब तक नहीं किया था । इन्होंने शोषण के सभी पिछुले रिकार्डा को तोड़ 
दिया । उपनिवेश लुण दिये गये या प्रत्यक्ष श्रपहरण द्वारा खास-खास 
व्यक्तियों या कम्पनियों के अधिकार में कर दिये गये । यह सब कोनिया 
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ओर वेस्ट इडीज में इसी शताब्दी में हुआ है। अ्रफ्रोंकनों य। रेड- 
इडियनों के जातीय स्वामित्व की उपेक्षा करके उनकी पुश्तनी जप्तीन 
का लाखों एकड़ मुट्ठी भर योरोपीय बगीचे वालों या विजेताश्रों 
को दे दिया गया | माक्‍्स के शब्दों में उच्च वर्ग के पूं जीवतियों ने इस 
काय में सहायता की । क्‍योंकि वे भूमि को मी व्यापार का एक साधा- 
रण अज्ञ बनाना चाहते थे | वे बड़े पमाने पर कीं खेती ओर स्वामि- 
हीन सर्वहारा की संख्या भी बढ़ाना चाहते थे ।” जंसी स्थिति उस 
समय थी वेसी ही आज भी है। पूँजीपतियों का नया जमींदार वर्ग 
( बंगाल के जमींदारों की भाँति ) नवीन उच्च ग्राथिक पद्धति का 
साहूकार ही है जिसे लेनिन ने उच्च आथिक पू जी का नाम दिया है। 


उस ज़माने की तरह आज भी क़ानून स्वयं जनता की भूमि की 
चोरी का साधा ओर सहायक बन गया है। आज के पूजीपति भी 
अपने पूवज। को तरह यह विश्वास करते हैं कि उपनिवेशों से जनता 
की ग्ररीबी के आधार पर ही घन मिल सकता है। उन्होंने देशी 
जनता के मकानों पर भी चुज्ञी ओर टक्‍्स लगा दिया है, जिसे उन्हें 
नक़द्‌ देना पड़ता है। परिणाम यह द्वोता है कि उन्हें अपनी हर एक 
ग्रावश्यकता के लिये बाज़ार जाना पड़ता है। जब वे श्रपनी जंगल 
ओर खेत को पेदावार से उन टेक्‍्सों को ब्रिलकुल नहीं दे पाते तो 
वे नोकरी की खोज में शहरों में जाते हैं, लोग उनके ऊपर आवारा 
ओर दरिद्र कहकर टूट पड़ते हैं, और उनको आवाश ओर दरिद्र होने 
के लिये दण्ड दिया जाता है यद्यपि दरिद्रता श्रोर आवारागर्दों को स्थिति 
उनके ऊपर जबद॑स्ती लादी जाती है ।” 


बेदखल अ्ग्रेज किसानों के बारे में कहे हुये माक्स के उपरोक्त 


वाक्य उसी प्रकार पीड़ित और शोषित उपनिवेशों की विशाल किसान 
जनता के सम्बन्ध में हूबहू लागू होते ईं +--- 
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“इस प्रकार किसान जनता जमीन से जबरदस्ती बेदखुल कर दी गई, 
घर से निकाल दी गई, बाध्य करके वे लोग आवारा बना दिये गये ओर 
तब उन्हें कोड़ा लगाया गया, भयंकर कानूनों द्वारा दारों और सताये गये 
आर तनख्वाह को प्रथा को विवश करके स्वीकार कराया गया ।??--- 
पू जी पृष्ठ ८१६. 

पू जीव।द के ऊपर उपनिवरेशों के किसानों की विजय 

परन्तु अंग्रेज और आयरिश किसानों की भांति उपनिवेशों के 
किसान साम्राज्यवादी पू जीवाद के सामने नहीं कुके। अपने सामूहिक, 
जातीय ओर स्वाभाविक ठड़ में उन्होंने यूरोप के बर्गाचे वालों के 
ग्राथिक शोषण के प्रयत्नों को नष्ट कर दिया श्रोर ह्ृदयहीन वेल्जियन, 
फ्रांसीसी ओर श्रफ्रीका के अंग्रेज पू जीपतियों को तथा दक्षिणी अ्रमेरिका 
के अमेरिकन, स्पेनी ओर पुर्तंगाली पू जीपतियों को उनका भयंकर ओर 
कुत्सित शोषण समाप्त करने पर वाध्य कर दिया |# 

ग्रन्त में साम्राज्यवादियों को नेग्रो रेड इश्डियन ओर अन्य 
उपनिवेशों की जनता को शअ्रपने दह्क से रहने की आ्राशा देनी पड़ी । 
वे ग्रपनी जातोय जमीन में शदाधुनिक व्यापारिक फ़सले भी उगाने 
लगे है श्रोर अ्रब वे अपनी सुविधा से अपना काम कबत हैं, विदेशी 
बगीचे वालों की आज्ञा से नहीं । 


#किसानों की श्रवांछित वस्तु को खुतम कर देने की प्रवृत्ति का 
हवाला देते हुये पेयस ने अपनी “रूस? नामक पुस्तक में लिखा है कि, 
“किसानों में अवांछित वस्तु को नष्ट करने को अद्भुत एकता ओर 
शक्ति होती है।?? 

गोल्ड कोस्ट के निग्रो किसानों ने लिवर मिल्‍स को अपना कोको 
बेचने से इनकोर कर दिया ओर उसके मालिक को मिल बन्द कर देने के 


लिये वाध्य कर दिया | 


त्ति 
हे 
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गत २० वर्षा में मेक्तिका, चिली, ओर ब्राजीदच, «था बलकान 
के किसानों ने आक्रामक रूप न जुमींदारां पर धावा बोल दिया है, उनकी 
रियासतों को टुकड़े-टुकड़े कर दिया है, उनका आपस में जमाने बॉट 
ली हैं या श्रपनी ही पुश्तेनी ज॒नांन वापत ले ली हैं | 


हिन्दुस्तान में भी गत ३४ वर्षा में किसानों ने नये अ्रधिकार प्राप्त 
कर लिये हैं श्रोर उन्होंने यह विजय साम्राज्यवादी शोषण के इश्ञिन में 
लगे हुये जूमींदारों के भयंकर विरोध और संघप के बावजूद प्राप्त की है। 
चीन में भी डाक्टर सनयातसेन, च्यांगकाई शेक ओर कम्यूनिस्टों को 
भी किसानों की माँग के सामने क्ुुकना पड़ा है और उन्हें साहकारों 
ओर जुमींदारों के पंजे से छुड़ाकर स्वतन्त्र करना पड़ा है। इस प्रकार 
किसानों ने पूंजीवादी शोषण आओ, और सामन्तवादी आधिपत्य के ऊपर 
विजय प्राप्त कीं है ओर एक नवीन शक्तिशाली तथा प्रगतिशील वग 
के रूप में विकसित हुये हैं | 


उन्हें समाप्त करने के जितने प्रयत्न हुये हैं उन सब्र पर उन्होंने 
विजय प्राप्त की है | यहाँ तक कि उन्होंने सोवियत्‌ सबहारा के ग्ाक्रमण 
को विफल कर दिया है। श्री प्रीव्रिशिरित्त ने उच्चित ही यह दावा 
किया है कि किसानों का चिरंतन वग है क्‍्यंंकि उनका पेशा चिर॑तन 
है। उन्होंने कहा हे, “आप बिना कारखाने के रह सकते हैं, पर 


बिना खेतों के नहीं |”?! 


फिर भी क्‍यों हमें सवहारा-मत्त कम्यूनिस्ट पार्टो का अनुसरण 
करके किसानों की विजय को प्रतिक्रियावादी सोचना चाहिये ? कदापि 
नहीं । जब किसानों के सम्बन्ध में माक्स अपने विचार लिख रहे थे, 
उस समय संसार व्यापी किसान आन्दोलन की सम्भावना नहीं थी । 
क्योंकि उस समय तक पूजीवाद संसार की अथथं-प्रणाली में अपना 
स्थान जमा रहा था। उस समय तक केवल सवहारा का ही आन्दोलन 
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प्रचलित था। पूजीवाद संसार में बाजार बना रहा था और किसानों 
को उत्साहित या वाध्य कर रहा था कि वे श्रपनी आ्िक पद्धति की 
ऐसी व्यवस्था करे कि बढ़ते हुये कारखानों ओर शहरों के लिये 
व्यापारिक सामान तैयार करने क लिये कच्चा माल दे सक | इसलिये 
आधुनिक किसानों के संसार व्यापी महत्व कों न समझना माक्‍स क लिये 
सम्मव था, क्योंकि तब तक किसान वगे अपने निर्माण के आरामम्मिक 
युग में था । फिर भी माक्‍स की उपेक्षा इतिहास के प्रति एक प्रकार 
का अन्धाय था क्‍योंकि फ्रांस के क्सिन एक विशिष्ट वगग के रूप में 
बन चुक थे । उनकी निजी राजनेतिक महत्वाकांज्ञायें थीं और वे मार्क्स 
को चेतावनी दे रहे थे कि क्रान्तिकारी शक्ति के रूप में उनकी उपेक्षा न 
हो सके | परन्तु लेनिन को जिन्हें सन्‌ १६२२ तक कीं संसार की 
श्रार्थिक पद्धतियों के अध्ययन करने की सुविधायें थीं, किसानों की 
उपेक्षा नहीं करना चाहिये। बुखारिन, राल्क़ फ्राक्स, एमिल बन्‍्स 
ओर दूसरे कम्यूनिस्ट विचारकों ने किसानों के प्रति जो उदासीनता 
दिखाई है या उनके प्रति जो पक्तपात और भय प्रकट किया है, वह 
बिलकुल निराधार है । 

सोवियत्‌ रूस में भी सामूहिक कृषि के प्रचार के लिये अनेक 
किसान-विरोधी कारये किये गये किन्तु किसान उन सबमें विजयी हुये । 
सरजान रसेल ( अगस्त १६४३ ) के प्रमाण के आधार पर हम यह 
जानते हैं कि अब किसानों का अपनी जमीन रखने का अश्रधिकार मिल 
गया है। उसे बाग कहते हैं और आध से ढाई एकड़ तक भूमि एक 
किसान रख सकता हे। उस भूमि पर जितने जानवरों का निर्वाह 
हो सकता है, उतने जानवर मी रख सकता है। हा उन्हें सामूहिक 
खेत पर १०० दिन का परिश्रम देना होता है। सामूहिक कृषि वालों 
में भी किसान-प्रवत्ति आगई है और इशिसान तथा कारखाने के 
मजदूर एक वर्ग के नहीं कह्टे जा सकते। इस प्रकार रूस के सामूहिक 


( ४७ ;) 


कृषि वालों को बोलशेविक कटरता और कम्यूनिष्ट रिद्धान्त पर विजय 
मिली हैे। फिर भी कम्यूनिस्टों को कट्टरता आज भी बाक़ी है और 
वे किसानों के विरद्ध अपनी एक शताब्दी पुरानी चाल्ों को नहीं 
छोड़ते। श्री स्ट्रॉस ने लिखा है कि सामूहिक कृषि प्रणाली के बाव जूद्‌ 
रूस के किसान, किसान ही रह गये हैं । 


रू * 
माक्स ओर ग्राम-संघ 


माक्स हमारी ग्रामीण सम्यता ओर ग्राम-संघों की संस्था तथा 
ग्राम-संघों में प्रचलित आथिक योजना के बिलकुल विदद्ध थे | 


सारे संसार में आजकल यह प्रयत्न किया जा रहा है कि गावों, 
शहरों ओर जिलों का श्रार्थिक जीवन इस प्रकार संगठित किया जाय 
कि भोजन और खपत के माल के उद्योगों के लिये स्वावलम्णी त्षेत्र 
बन जांय जिससे वतंमान युद्ध के आधुनिक तर्रक्रों के खतरे से, हवाई 
बम्बाजी तथा यातायात के साधनों के टूट जाने पर उनकी रक्षा हो 
सके | महात्मा गांधी तथा चीन और हिन्दुस्तान क देशभक्त इसी 
प्रकार की स्वावलम्बी आथिक योजना करना चाहते हैं। संयुक्त राज्य 
अमेरिका जसे पूर्णतः ओरोद्योगिक देश में भी ऐसी ही विकन्द्रीकृत 
औद्योगिक ओर ग्राम्य अथ प्रणाली के प्रचार का प्रयत्न हो रहा है | 
सोवियत्‌ रूस जमंन आक्रमण के सामने खतम हो गया होता यदि 
उसके दूरदशिता पूर्ण स्वावत्लम्बी आर्थिक क्षेत्र न होते, जो आज भी 
सारे देश में कृषि और उद्योग के क्षेत्र में परस्पर सम्बद्ध हैं । 


किन्तु माक्स का इस प्रणाली में कोई विश्वास नहीं था क्योंकि 
इसका सम्बन्ध पू जीवादी विकास में सहायक नहीं वाघक था | 

उन्होंने आम-संघों के बारे में कहा है, "कि इतका आधार था- 
भूमि पर समाज का अ्रधिकार, खेती श्रोर कारीगरी का समन्वय तथा 
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अपरिवतनश्शील ( कभी न बदलने वाला ) श्रम-विभाजन# । केवल 
तग्रतिरिक्त वस्तु ही विक्रय की चीज होती थी। इस स्वावलम्बी समाज 
में उत्तादन के संगठन की सादगी ही एशियाई समाज की अपरिवतन- 
शीलता का रहस्य है ।” 

अपरिवतेनशीलदा से उनका तात्पय क्या है ? 

यदि इसका तात्पयय॑ केवल यह है कि ग्रामीण श्र प्रणाली में सबके 
लिये काफ़ी काम मिलता था-बेकारी से रक्षा होती थी ओर सभी ग्राम- 
वासियों की जीवन-वत्ति के लिये पर्याप्त साधन थे तो इसमें बुराई ही 
क्या है ! ह 


किसानों का समथन ग्राप्त करने में मावस की असफलता 


माक्त ने यह थ£िद्ध करने का दावा किया है कि वग संघ से 
अनिवायतः सवहारा की टानाशाहीं की स्थापना होती है। फिर भी 
उन्होंने १८७०--७२ की स्वयं जाग्रत विशाल किसान जनता से अपील 
की कि वे कम्यून के अन्तगंत पेरिस के अत्यन्त लघु-संख्यक मजदूरों 
का नेतृत्व स्वीकार करे | परन्तु उन्होंने इस बात पर जरा विचार 
नहीं किया कि किसान जनता पेरिस कम्यून के मजदूरों का नेतृत्व 
स्वीकार करना क्‍यों आवश्यक समझे १ जाक़री ( बलवों ) से लेकर 
महान्‌ फ्रांस की राज्य-क्रान्ति तक किसानों को थोड़े दिनों से उत्पन्न 
सवहारा से कहीं अधिक क्रान्तियों ओर विद्रोहों का अनुभव था। 
वे किसान ही थे जिन्होंने जेंकोबियन पार्लियामेण्ट के निण॒य के पहिले 
ही सामन्तयुग के काग़ज़-पत्र जला दिये थे, अतिरिक्त कर समाप्त 





#माक्स का क्‍या तातये था कहा नहीं जा सकता-क्योंकि 
महाभारत ओर मनुस्मृति में यह विधान है कि किसी संकट के समय 
में बेकार आदमी अपनी जाति क पेशे के श्रतिरिक्त कोई भी श्रोर 
पेशा स्वीकार कर सकता हे। 
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कर दिया था और जमीदारी और पोप-पंथ को पिया दिया था। 
ऐसे किसानों से यह कहना कि वे कमज़ोर करत्रों ओर अ्निश्चित पेरिस 
को जनता का नेत॒तल् स्वीकार करे-बिलकुल ग़लत था । 

किन्तु माक्स ने उन्हें यह आश्वासन दिया कि उनकी माँग केवल 
क्रान्तिकारी सवहारा द्वारा ही पूरी की जा सकेंगी । अपने बीसवीं शताब्दी 
के अनुयायिश्रों की मांति माक्स ने उन्हें राजनंतिक भाग देने का बचन 
नहीं दिया। केवल उनकी मांगों को पूरा करने की प्रतिज्ञा से उन्होंने 
सन्तोष कर लिया । 

यदि फ्रांस की जनता ने मास कीं शिक्षा स्वीकार की होती तो 
क्या पेरिस के सहारा उनके साथ पूरं न्याय किये हवते । यदि इम 
रूस के सर्वहारा वर्ग के कार्यों से निर्णय करे तो स्पष्ट हो जायगा कि 
उनकी दशा उससे अच्छी न हुई होती जसी सबंहारा के अधिनायकत्व 
म॑ रूस के किसानों को हुई है । 

सामूहिक कृषि की योजना स्वीकार कर लेने पर भी रूस के किसानों 
के साथ वहाँ के सर्वह्वारा वगे ने जेसा व्यवहार किया है, उसके लिये 
एक या दो उदाहरण देना पर्याप्त होगाः-- 


हिन्दुस्तान की मालगुजारी की प्रथा की तरह ही रूस में भी १५ से 
लेकर २० प्रतिशत फसल राज्य को देनी पड़ती है चाहे फ़सल या 
मौसम अच्छा रहा हो या बुरा । इसलिये किसानों को इसमें बढ़ा कष्ट 
होता है। राज्य उन्हें बाजार दर से बहुत कम दाम देता है। शहर के 
मजदूर गांवों के माल को बहुत सस्ता लेना चाहते हैं ओर अपनी 
तैयार की हुई चीज़ों पर अपनी सहयोग समितियों की सहायता से काफी 
दाम लेते हैं। क्रीमत की कैंचीं किसानों के हिंत के विर्द्ध ही चलती 
है। सामूहिक कृषि की उपज में से इतनी कणोती की नाती हे कि 


किसानों को केवल ४० प्रतिशत मिल पाता है। इसलिये उनकी हालत 
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हमारे यहाँ के साभीदार किसानों से श्रच्छी नहीं है। उनके लिये काम 
करने के कोई विधान नहीं हैं, क्योकि कृषि की हालत के अश्रनुसार यह 
अ्सम्भव है। इसलिये उनकी हालत स्ेहारा से, जो शासक वग है 
निश्चयरूप से बुरी दे । 





अध्याय # 


किसानों, कम्यूनिस्टों के सवहारा 
तानाशाही के नारे से सावधान ! 
लेनिन ने स्पष्ट शब्दों में कहा हे ''माक्संवादी वह है जो वगयुद्ध 
का उद्द श्य सवह्ारा की तानाशाही की स्थापना ही समभता है ।” 
उनके इस वक्तव्य का आधार माक्स का वह दावा है कि वगयुद्ध से 
अनिवायंत: सवहारा के अधिनायकत्व की स्थापना होती है। ( राज्य 
श्रोर क्रान्ति ) यदि वर्तमान कम्यूनिस्टों का भी आज यही विचार हे 
तो उनकी सामाजिक प्रणाली में संसार की १ श्ररव २० करोकू किसान 
जनता का सम्मानपूर्ण ओर प्रगतिशील स्थान कहाँ है ! 


जनतान्त्रिक अधिनायकवाद 
माक्संवाद ओर समाजवादी विचारधारा के शअ्रध्ययन के बाद 
कौत्की ओर उनके श्रनुयायियों ने यह मत निधोरित किया है कि 
बगयुद्ध तभी तक है जब तक उच्चवर्ग का शोषण समाप्त नहीं हो जाता, 
इसलिये उन लोगों ने यह आ्रावश्यक नहीं समझा कि पूंजीवाद की 
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प्माप्ति के बाद समाजवाद की स्थापना के लिये सबहारा का अधि- 
नायकत्व आवश्यक नहीं है। अब हम दोनों युद्धों, स्पेन और रूस के 
अनुभव से जानते हैं कि उच्चवर्ग के राज्यकाल को खतम करने के बाद 
कुछ समय के लिये जनतांत्रिक अधिनायकत्व अनिवाय है। किन्तु सारी 
जनता को इससे तभी संतोष ओर प्रसन्‍नता होगी यदि यह शासन सब 
बरगों का हो--सोवियत्‌ रूस की तरह केवल सवहारा की एक वर्गाय 
तानाशाही न ह!। किसी भी समय के लिये तानाशाही ए+ अवि- 
श्वसनीय ओर भयझ्जभुर राजनेतिक असत्र हे ओर यदि यह केवल 
एक वर्ग की तानाशाही हो श्रोर वस्तुतः जनतांत्रिक न हो तो यह 
बहुत ही बुरा है । फिर भी कम्यूनिस्ट इसके लिये प्रतिज्ञा-बद्ध हैं । 
परन्तु उनकी कृपा दृष्टि किसानों पर नहीं है जो संसार के श्रमिकों के 
बहुसंख्यक भाग हैं वरन्‌ सवंहारा बगे पर जो सभी जगह अल्पतम 
संख्प्रा में हैं । 

लेनिन का अनुसरण करते हुये कम्यूनिस्ट विश्वास करते हैं कि 
वर्गयुद्ध का सिद्धान्त निश्चित रूप से सवहारा का राजनतिक प्रभुत्व 
ओर अधिनायकत्व लाता है -यह विश्वास स्वय अ्रति सिद्धान्तपूर्णा है । 

यह बांत स्पट है कि माक्स, एज्ििल्स और लेनिन पश्चिम के 
म्रौद्योगिक देशों के बारे में ही अधिकांरा सोचते थ इसलिये क्रान्तिकारी 
पंघ्रपों में सवहारा के महत्वपूर्णा और अधिकाधिक भाग की भावना से 
उन के मस्तिष्क भर गये थे। परन्तु पूब के उनके अनुयागियों ने भी 
लेनिन के ही शब्दों को दहराया कि मजदूर दल नवयुग क नेतत्व और 
आर सड़ठन के लिये तथा शोषितों ओर श्रमिकों क शिक्षक ओर 
नेता होने के सवंथा उपयुक्त है। वस्तुतः लेनिन के लिये यह घोषणा 
करना उचित नहीं है कि योरप के सवहारा भी विशाल किसान जनता; 
निम्नमध्यवर्ग और श्रद् सर्वहारा का उनके सामाजिक पुनर्निमांण में 
नेतृत्व करने में समर्थ हैं। वस्तुतः योख्य की किसान जनता ओर प्रजा 
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ने आजतक सवंहारा के नेतृत्व को स्वीकार करने से इनकार किया है 
ओर विशेषकर इसलिये भी कि सोवियत्‌ रूस में स्थापित सबहारा की 
तानाशाही में उन्हें कुछ उत्साहवधक ओर प्रं रणापूर्ण वस्तु नहीं 
मिली है| 

इसके अतिरिक्त किसानों की प्रतिक्रिया ऐसी हुई है जेसी माक्‍्स- 
बादियों ने कभी सोचा भी नहीं था यत्रपि माक्सवादी ऐतिहासिक 
घटनाओं का पूव अनुमान करने में अपने को इतना कुशल समभतेे हैं 
जैसे प्राकृतिक इतिहास पढ़ने वाले । 


(देखिये बुखारिन का ऐतिहासिक भौतिकवाद) 


सवहारा के श्रधिनायकत्व की धमकी और किसानों श्रोर प्रजा के 
लिये कम्यूनिस्टों द्वारा प्रदर्शित घुणा के कारण ही योरुप के फ्रासिस्त 
शासन को शक्ति प्राप्त करने में सहायता मिलो । दक्षिण पृव के किसानों 
ने भी सवंहारा के अधिनाय+वांद के विरुद्ध मांग ग्रहण किया, अपने 
निजी राजनेतिक दल ओर किसान संघ बनाये, किसान समाज के 
सिद्धान्ताों का विकास किया जिसका आधार सहकारिता का आन्दोलन 
था ओर इस प्रकार कम्यूनिस्ट दल में आने से इनकार किया । 

सन्‌ १६३० से १६४४ तक की राजनतिक घटनाओं के अ्रध्ययन से 
समाजवादियों को इस परिणाम पर पहु चना चाहिये कि किसी भी देश 
की सच्ची श्रमिक जनता को सवहारा या मध्यवग या किसानों या किसी 
एक वग की तानाशाही स्वीकार नहीं हो सकती--केवल किसान सर्वहारा 
अर समस्त प्रजा के जनतांत्रिक शासन का नारा ही उन्हें प्रिय लग 
सकता हे। 


परन्तु कम्यूनिस्ट किसान-विरोधी नीति का अनुसरण क्‍यों करते हैं ? 


हम यह नहीं मान सकते कि कम्यूनिस्ट किसानों और प्रजा की 
प्रान्तिकारी शक्ति को नहीं जानते। उन्होंने बल्कान राज्यों के क्रान्तिकारी 
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किसान आन्दोलनों के महत्व को अवश्य महसूस किया होगा। इसका 
कारण यह है कि उनके मन में माक्स श्रोर लेनिन ने कुछ किसान 
विरोधी बाते बेठा दी हैं ओर इसका कारण यह भी है कि रूस में जब 
बोलशेविक दल ने किसानों की शोर ध्यान दिया तब तक समाजवादी 
क्रान्तिकारियों ने किसान वग का नेतृत्व अपने हाथ में ले लिया था । 
इसलिये सन्‌ १६०५४ से १६१७ तक कम्यूनिस्ट लोग समाजवादी 
क्रान्तिकारियों को बदनाम करने तथा उनके नेतृत्व को चुनोती देने 
और उसे कमज़ोर करने में लगे रहे । 

इन विवादों के बीच समाजवादी क्रान्तिकारी कहते थे कि रूस के 
किसान सबसे बड़े क्रान्तिकारी थे और क्रान्ति का अ्रगला मोर्चा बना 
सकते थे, श्रोर बोलिशेविक कहते थे कि सवंहारा ही क्रान्ति के सच्चे 
अग्रदूत हो सकते हैं और माक्स तथा एज्जिल्स ने सामाजिक क्रान्ति 
का उत्तरदायित्व उन्हीं पर डाला है। उन्होंने इस बात का निषेध 
किया कि किसानों के पास भी क्रान्ति के संचालन, संगठन या नेतृत्व की 
शक्ति हे। इसलिये संसार भर की कम्यूनिस्ट पार्टियाँ रूस की 
कम्यूनिस्ट पार्टी के अनुभवों और विवादों की दुःखद परम्परा से 
लदी हुई हैं । 

हिन्दुस्तान और चोन की कम्यूनिस्ट पार्टियों के कार्यों के अनुभव 
ने यह दिखा दिया है कि वे लेनिन के इस मोह से कि माक्सवाद 
केवल सवद्दारा के स्वतंत्रता-संग्राम का सिद्धान्त है, अपने को छुड़ा 
नहीं सकते । स्तालिन का यह वाक्य कि माक्‍क्सवाद श्रमिक वर्ग के मौलिक 
द्वितों क। वेज्ञानिक स्वरूप है, ( राल्क फ़ाक्स की अम्यूनिज़्म नामक 
पुस्तक से उद्धत ) इस बात को सिद्ध करता है कि इस कट्टर माक्सवाद 
में किसानों के लिये कोई जून दी; 

इसलिये हिन्दुस्तान पर चीन के किसानों ओर उनके नेताओं का 
अम हैं कि ऐसी कम्यूनिस्ट पार्टी की नीति, कायक्रम या सिद्धान्त में 


( शश ) 


कोई उत्तम और प्रगतिशील परिवर्तन हो सकेगा | कम्यूनिस्टों के पास 
ग्रपनी नीति के लिये केवल एक सफ़ाई है कि वे लेनिन की शिक्षा पर 
ध्यान देते हैं और यह कि अनुभव स्वयं बता देगा कि किसका 
रास्ता ठीक हे । 


अध्याय ४ 
लेनिन ओर किसान 

किसानों के प्रति, एक वर्ग के रूप में जिसमें अपने दल के विकास 
का श्रौर राजन तिक शक्ति प्राप्त करने की सच्ची योग्यता थी, लेनिन के 
सच्चे इरादे क्‍या थे ? 

माक्स की भाँति लेनिन भी सब वग भेद समाप्त कर देने के लिये 
उत्सुक थे। उनका विचार था कि केवल एक वग, स्वेहारा वर्ग रहना 
चाहिये। इसलिये उन्होंने अपनी पुस्तक 'वाम पक्षीय साम्यवाद' 
में लिखा हैं *-- ह 

“वर्गों को समाप्त करने का यह मतलब्न नहीं है कि केवल पू जी- 
पतियों और जमींदारों से छुटकारा लिया जाय--इसे तो हमने बहुत 
आसानी से प्राप्त कर लिया है। इसका मतलब है छोटे सामान तैयार 
करने वाले कारीगरों से छुटकारा प्राप्त करना श्रोर वे सरलता से दबाये 
या खृतम नहीं किये जा सकते ।” पष्ठ २०। इसलिये इमारे किसानों ओर 


कारीगरों को कम्यूनिस्ट पार्टी के शासन में खुतम किये जाने का न्याय 
ही मिल सकता दे । 
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लेनिन ने बोलशेबिक पार्टी को यह चेतावनी दी है कि, “किसान 
ओर क,रगर निम्न उच्चवर्ग की चरित्रहीनता, असंगठन, व्यक्तिताद 
आर आशा-निराशा की भावुकता के बीच श्रनिश्चित व्यत्रहार के. साथ 
सवहारा को चारों ओर से घेरे हुये है? आपने उन्हें बताया है किः-- 

“प्रहान्‌ केन्द्रीक्ष. उच्च वर्ग को हराना हजारों लाखों छोटे 
मालिकों को हराने से हज़ारों गुना सरल है। ये छोटे-छोटे मालिक 
अपने देनिक अशात और अ्रस्पष्ट कार्यों से उच्चवर्ग द्वारा इच्छित 
सफलता पाते ओर उन्हें फिर से जमा देते हैं। जो कोई सवहारा के 
दल के रह अनुशासन को तनिक भी निबल करता है वह सचमुच 
उच्चवर्ग को सवहारा के विरुद्ध सहायता देता है। 


कितनी भयज्जुर ओर वीमत्स चेतावनी है। किसानों को लेनिन 
कितना तुच्छु समझते थे। वह उनके अनेतिकता फैलानेवाले कार्यों 
से कितना डरते थे। यदि वे ऐसे विकास विरोधी, किसान--विरोधी और 
ग़लत परिणाम पर पहुँचे तो इसमें कोई श्राश्वय की बात नहीं है| 


लेनिन यह नहीं समक सके कि किसानों को भी संगठित किया जा 
सकता है। वे किसानों की जाग्रत क्रान्तिकारी शक्ति और नित्य प्रति 
बढ़ता हुआ श्रान्तरिक संगठन तथा नेतृत्व और राजनतिक सत्ता की 
प्राप्ति के लिये उनकी बढ़ती हुई प्रबल इच्छा को वे नहीं समझ सके । 
इसलिये उनका यह निर्णय ग़लत हुआ कि किसान और प्रजा की 
क्रान्तिकारी प्रवृत्ति केवल निम्न उच्चवर्ग की अद्ध क्रान्तिकारी प्रवत्ति 
है श्रोर अविरत सवहारा के वर्ग संघर्ष से यह हर प्रकार से भिन्न है । 
दमन ओर युद्ध के दिनों में दक्षिण पूव और चीन के किसानों ने जो 
अद्भ त संगठन किया है और लगातार जिस क्रान्तिकारी संघ में लगे 
रहे हैं उसका अध्ययन करने पर लेनिन का निर्णय ग्रलत सिद्ध 
हो जाता है| 


( ४८ ) 


फिर भी लेनिन योरोप के किसानों की श्रन्तशंक्ति ओर क्रान्ति- 
कारी श्रधीरता को समभते थे। 

उन्होंने कहा है, “श्रनेक योरोपीय देशों में फेली 6ुई किसान जनता 
बराबर पीड़ित रही है श्रोर जिनके जीवन की स्थिति में कभी-कभी बड़ो 
जल्दी श्रोर तीत्र परिवतेन होता है और विनाश के सम्मुख वे महान 
क्रान्तिकारी हो जाते हैं । 

किन्तु सवहारा की श्रेष्ठता सिद्ध करने के लिये उन्होंने कहा कि 
यह मालूम द्वोता है कि इन लोगों में किसी मार्ग पर दृढ़ रहने की शक्ति 
या संगठन नहीं है। उनमें केवल यह योग्यता है कि पूँजीवाद के 
ग्रत्याचारों से वे उन्मत्त हो जांय । क्‍या बलकान को किसान क्रान्तियों 
ने लेनिन के इन परिणामों फो ग़लत नहीं सिद्ध किया है। किन्तु लेनिन 
के इन पतद्चपात पूर्ण विचारों का अनुसरण केरके बलकान के कम्यूनि ह्टों 
ने वहाँ के किसानों के क्रान्तकारी आन्दोलनों में उनका साथ न देकर 
महान श्रनथ किया। इसके अतिरिक्त योरोप की जन-क्रान्तियों में किसानों 
ने कभी भी स्वहारा की तरह पशोपेश, कमजोरी, श्रनुशासन की कमी, 
एकता की कमी और श्रसंगठन नहीं दिखाया । 

बस्तुत: यदि जमनी, फ्रांस, हिन्दुस्तान की किसान क्रान्तियों का 
निष्पक्ष अ्रध्ययन करने पर हम इस निशुय पर पहुँचते हैं कि किसानों 
ने ऐसा संगटन, अ्रनशासन, द्ढ़ता और तत्यरता प्रदाशित की है जरा 
उस समय के किसी भी वर्ग के लिये सम्मव था। अंग्रज़ों के चार्टिस्ट 
आन्दोलन, पेरिस कम्यून, १८७०-७२ की योरोप की और क्रान्तियों 
आर रूस कीं सन्‌ १६०५ की क्रान्ति के अध्ययन से यह पता चलेगा 
कि सवहारा में बच्चों की सी क्रान्तिभावना के कारण उपरोक्त सभी 
गुणों का अभाव था | एक ऐसा भी समय था जब सवद्वारा (मजदूर) 
अपनी आरम्मिक राजन तिक दासता के युग में थे और मालिकों को 


( ४६ ) 


दोष न देकर मश ह को दोष देते थे और भविष्य की ओर न देखकर 
आता बात को वाद ऊिया करते थे। (राल्क फाक्‍्स-कम्यूनिज़्म १०२५) 
फिर भो यह एक विचित्र बात है कि लेनिन इतिहास-विरोधी, किसान- 
विरोधी श्रोर पवहारा-समर्थक विचारों को ही मज़बूत करते गये । 

जत्र लेनिन ने प्रस्तावित क्रान्ति में सहायता लेने क लिये किसानों 
की ओर ध्यग्न दिया तब भी उन्होंने उनको बहुत साधारण स्थान दिया । 
सन्‌ १६०३ में ग्रामीण ग्ररीबों पर लिखते हुये उन्होंने यह आशा की 
कि वे रूस भर में क्रान्ति कर दें, परन्तु क्या उनका कोई स्वतंत्र 
अस्तित्व था ? कदापि नहों। उन्हें शहर के मजदूरों का सहायक 
बनकर चलना था श्रोर अयने श्रन्तिम युद्ध में उनकी गणना मजदूरों 
ओ्रोर कितानों के संत्रप में दूसरे नम्बर पर ही होती | क्योंकि उनका 
विश्वास था कि पिछली क्रा-तयाँ इसलिये विफल हुईं कि शहरक मजदूर 
उनकी सहायता नहों कर रहे थे । इस प्रकार वे इस निणेय पर पहुँचे 
कि शहरी मजदूरों में ही क्रान्तियों के संचालन या नेतृत्व की योग्यता है। 

फिर भी जब बे समाजवादी क्रान्तिकारियों की आथिक नीति का 
विरोध कर रहे थे, किसानों की योग्यता की प्रशंसा करते हुये अ्रघाते 
नहीं थे ओर कहते थे कि किसान बच्चे नहीं हैं और वे अपने कार्यों की खुद 
देख-रेख कर लेंगे--वे किसी के हुक्म में नहीं चलेगे। 

लेनिन ने किसानों के लिये निर्धारित समाज-वादी क्रान्तिकारियों की 
नीति का विरोध किया । वे चाहते थे कि किसानों में सहयोग समितियाँ 
संगठित की जाँय | मीर या ग्राम पंचायत को ओर ताक़तवर बनाया 
जाय । किसानों से अपनी जंमीन बेच देने का अधिकार ले लेना चाहिये 
श्रोर धीरे-धीरे रूस की सारी धरती को जनता की सम्पत्ति कर देना चाहिये। 
किसानों को जमीन खरीदने के लिये हर प्रकार की सुविधा देनी चाहिये 
जिससे ज्रमीन पूँ जीपतियों के हाथ से निकल कर सरलता से किसानों 
के हाथ में आ सके। 


( ६० ) 


लेनिन ने इस काय-क्रम का विरोध क्‍यों किया ! क्या यह कार्य-क्रम 
किसान विरोधी था । नहीं,लेनिन ने तो कहा कि किसानों को अपनी जमीन 
बेचने का अ्रवाघ अधिकार होना चाहिये। श्रोर क्यों ? इस जमीन की बिक्री 
से किसे लाभ होता-!? जमीदार या साहुकार को | उन्होंने पंचायतों के 
द्वारा जनता की एकता का विरोध किया । क्योंकि सारी ग्रामीण जनता 
को वे मिलने देना नहीं चाहते थे और डरते थे कि मिल जाने पर शायद 
ये लोग शहरों के सव-हारा का नेतृत्व न स्वीकार कर और किसान 
नेताश्रों या समाजवादी क्रान्तकारियों की ताक़त और बढ़ जायगा । 

फिर भी वे एकता चाहते थे किन्तु ग्रामीण और शहरों के सबे- 
हारा में ही। इस प्रकार उनकी एकता के दृष्टि-कोण में किसानों के 
लिये कोई स्थान नहीं था । 

उच्च वग सामाजिक प्रजातंत्रवादियों की आलोचना करते हुये कहता 
था कि सामाजिक प्रजातंत्रवादी मध्य वंग और ग़रीत्र किसानों की जायदाद 
उनसे छीन लेना चाहते हैं। परन्तु लेनिन ने घोषणा की, " यह बिलकुल 
भूँंठ है सामाजिक प्रजातंत्रवादीं केवल बड़ जूमीदारों से जमीन 
छीनना चाहते हैं--केवल उन लोगों से जो मजदूरों से काम 
कराते हैंँ। ( पृष्ठ ३०) वे उन लोगों की सम्पत्ति नहीं लेंगे जो 
मजदूर न लगा कर स्वयं खेती करते हैं ( पृष्ठ ३० ) किन्तु उन्होंने 
भविष्य में उन लोगों के दमन के लिये कुछु श्रवसर छोड़ दिया जो 
सवहारा के प्रभुत्व का विरोध करते, ओर यह कहा कि सामाजिक प्रजातं- 
त्रवादी उन लोगों की सहायता नहीं करेगे जो शोषक वग का साथ 
देंगे। ( पृष्ठ ३० ) 

दूसरी ही साँस में लेनिन ने अपने पहले के वक्तव्य को यह कह कर 
समाप्त कर दिया कि यद्यपि उन्होंने समाजवादी क्रान्तकारियों के इस 
प्र्ताव का कि किसान अपनी भूमि बेचने न पारव विरोध किया किन्तु 
जब हम लोग समाजवाद प्राप्त कर लेंगे और जब मजदूर-दल श्लोषक वगे 


( ६१ ) 


पर विजय पा लेगा, तो जुमीन पर जनताका समान आाधकार रहेगा और 
कोई जमीन बेचने नहीं पावेगा । 

जिस लक्ष्य को प्राप्ति के लिये वे बाद में प्रयत्न करते, उसके लिये 
तुरन्त काम करने वालों का उन्होंने विरोध क्‍यों किया ? उनका उत्तर 
यह था कि आरम्मिक ओर शअ्रन्तिम कदम में भ्रम नहीं करना चाहिये। 
किन्तु यदि पढिले और अन्तिम कृदम एक हो सकते थे और तुरन्त लाभ- 
कर सिद्ध हो सकते थे तो फिर उन्होंने ऐसा क्‍यों किया ? क्या ऐसा इस- 
लिये था कि सामाजिक भ्रजातंत्रवादी समाजवादी क्रान्तिकारी नहीं थे ? 

उन्होंने 'मीर'ः की एकता का और किसानों की एकता का भी 
विरोध किया, क्योंकि समाजवादी क्रान्तिकारियों के ये नारे थे। परन्तु अ्रपने 
लिये तो वे संयुक्त मोर्च के पक्तपाती थे चाहे वे सारी ग्रामीण जनता 
आ्ोर साहकारों के भी साथ हों। उन्होंने कहा, 'सारी किसान जनता 
एक होकर आगे बढ़ेगी क्योंकि सभी किसान एक से अधिकार चाहते हैं | 
उन्होंने यह भो चेतावनी दी कि यदि गांवों के गरीब सामन्तवादी परतंत्रता 
के विरुद्ध धनी किसानों को साथ लेकर नहीं लड़ते तो वे परतंत्र बने रहेंगे 
ओर शहरों के मजदूरों से मिलकर संघ्रप करने की स्वतंत्रता भी 
नहों पा सकगे |”? ( पृष्ठ ४० ) अवसर-वश हम यह कह देना चाहते हैं कि 
हिन्दुस्तानी कम्युनिस्ट लेनिन के विचारों के प्रतिकूल हमारे संयुक्त मोर्चे 
के प्रयत्त का विरोध करते हैं ओर जिमीदारों के विरुद्ध धनी गरीब 
सब तरह के किसानों को नहीं मिलना चाहते ! 

किन्तु लेनिन ने किसान जनता में एकता के इस सिद्धान्त का 
बहुत दिनों तक समथन नहीं किया। वे इस नीति का श्रनुसरण 
केवल उसी समय के लिये करना चाहते थे जब्र तक जनतांत्रिक क्रान्ति 


के लिये तेयारी होती है। 
एक बार जनतांत्रिक क्रान्ति के सफल होने के बाद उन्होंने विभाजन 


ओर शासन श्रथवा किसानों के विभाजन की नीति को ग्रहण किया | 


( धरे ) 


किसान जनता की विशाल शक्ति से छुटकारा पाने के लिये ही उन्होंने यह 
नीति चलाई थी । उन्होंने यह्ट श्रादेश दिया:-- 

“सव-हारा को श्रद्ध सवहारा जनता की सहायता से समाजिक का न्त 
का काय पूरा करना चाहिये जिससे शोषक वर्ग के प्रतिरोध को कुचल 
दिया जाय श्रोर त॒च्छु शोषक वर्ग तथा किसानों की अ्रनिश्चितता को 
समाप्त कर दिया जाय । --- दो नीतियां” | 

उन्होंने १६०३--१६०७५ के किसान विरोधी दृष्टिकोण को नहीं 
बदला | यह बात इससे सिद्ध होती है कि अग्रल १६०४ में लेनिन यह 
बात कह रहे थे कि शक्ति सव-हारा और किसानों के निम्नतम वग के 


हाथ में दी जानी चाहिये- किसानों पर पुस्तक में स्तालिन द्वारा उद्धत । 
लेनिन ने जान-बूक कर किसानों के विभाजन की नीति चलाई 


क्योंकि वे डरते थे कि मध्य-वर्गाय किसान संकोच में पड़ कर शोषक वर्ग 
का साथ न दे द। परन्तु ये मध्यम-वर्गोय किसान आखिर थे कोन १ 

“थोड़ी सी जमीन की जोतने वाले किसान जिनके पास पढ्ाया 
खानगी जायदाद के रूप में भी कुछ जगीन होती हे। यद्यपि यह 
जमीन बहुत थोड़ी हवाती है, परन्तु पूं जी-वादी प्रथा में ये किसान श्रपने खुच 
से हर साल कुछु बचाकर जमा करते जाते हैं जो काफी समय में पूँजी 
बन जातीं है ओर यह लोग बाहर की मजदूरी भी लगाते है ( १०-१२- 
१३ ) इन लोगों की संख्या लगभग २० लाख है। कुल किसानों कीं 
संख्या १ करोड़ होगी जिनमें ३५ लाख ऐसे होंगे जिनके पास १ धोड़ा 
ओर ३० लाख ऐसे गरीब किसान होंगे जिनके पास एक भी घोड़ा'' और 
कुछु भी जमीन नहीं है । 

परन्तु लेनिन सब से गरीब किसान उन्हीं को समभते थे जिनके 
पास एक भी घोड़ा या एक भी एकड़ जमीन नहीं है | इसलिये समाज- 


वादी क्रान्ति शहरों के सबेहारा और तीस लाख गरीब किसानों द्वारा ही 
की जा सकती है। 


| रूस में इल घोड़ो द्वारा ही चलाया जाता है । 


( ६३ ) 


न्तु शेष सत्तर लाख जनता जो किसानों का अधिकांश भाग है, 
उसका क्या होगा। एक धोड़ा रखने वाले ३५ लाख किसानों को तुच्छु 
उच्च वर्ग का समभते हुये भो उनसे सहायता ली जा रही थी। २० 
लाख किसान निष्यक्ष रहेंगे जब्च कि सवोहारा संगठित होकर ३५ लाख 
ग्रापे हल वाले किसानों के साथ संधि करते रहेंगे। शेष १५ लाख 
घनी किसान या कुलक बुरी तरह पीसे जा रहे थे । 


एक बार उन्होंने किसानों से छुटकारा पाने का निश्चय किया 
जिसके बुरे और अनेतिक प्रभाव से वह बहुत डरते थे। ये सब 
भयंकर किसान-विरोधी चालें उनको न्याय-पूर्ण मालूम होती थीं, 
क्योंकि किसानों को चिरन्तन वर्ग के रूप में नहीं सोचते थे उनका 
पूर्ण विश्वास था कि किसान पूँजीवादी वर्ग के श्रन्तिम अंश हैं जो 
श्रावश्य स्रतम कर दिये जाने चाहिये क्योंकि ये लोग सवहारा की 
तानाशाही के लिये खतरनाक हैं | 


लेनिन ने किसानों द्वारा शक्ति के छीने जाने की संभावना 
समभे कर कहाः--- 

“यह संभव है कि कित्तान सारी ताक़त श्रौर सब जमीन लेल ।”! 

इससे हम देख सकते हैं कि १६१७ की क्रान्ति के समय रूस के 
किसानों की राजनेतिक जागणति केसी रही होगी ? परन्तु खेद की बात 
है कि जब कि बोलशेविक सवहारा के लिये शक्ति प्राप्त करने का 
प्रयलनकर रहे थे| लेनिन के नेतृत्व के कारण समाजवादी क्रान्तिकारी 
सर्वहारा के सहयोग में रह कर भी शक्ति प्रास करने के लिये किसानों 
का नेतृत्व नहीं कर सकते थे ! 


और ये दोनों दल परस्पर इतने विरुद्ध हो गये ओर उनके प्रभाव- 
क्षेत्र इसप्रकार अलग हो गये कि बोलशेविक ले.ग सवंह्ारा में बहुत 


( ६४७ ) 


सर्वप्रिय. हुये और समाजवादी क्रान्तिकारी किसानों में बिः 
शक्तिशाली हये । 

इसलिये लेनिन ने कहा, “में इस बात को अच्छी तरह सम 
समभता हूं कि किसान सारी शक्ति हथिया लें “मैं निशिर 
ओर ध्पष्ट रूप से किसानों का कार्य-क्रम बनाता हूं। और खेतों 
मजदूरी करने वालों और गरीब किसानो में तथा किसान मज्ञि 
में अधिक फूट की सम्मावना का ध्योन रख कर यह कार्यक्र 
बनाता हूं। 


श्र्थात्‌ किसानों को शक्ति छीतने से रोकने के लिये उन्होंने किसा 
के विभिन्‍न दलों में भेद बढ़ाने का प्रयत्न किया। 

स्टालिन ने लिखा है, ग़रीब्र किसान और सर्वहारा की तानाशा 
के नये नारे के बिना पर्याप्त शक्तिशाली सेना एकत्रित न कर स 
हैंते ओर ऐसी सेना न बन सकी होती जो समाजवादो क्रान्तिकारि 
ओर मेनशेविकों की समभौते वाली चालों के ऊपर विजय प्राप्त व 
सकती । आगे उन्होंने कहा, हम अक्टूबर तक बढ़े श्र अक्टूबर 
ग़रीब किसानों के साथ हमने विजन प्राप्त की। कुलकों के विरोध श्र 
मध्यम किसान वर्ग की पशोपेश का भी हमने सामना फिया (स्तालिन 

क्या इसका यह मतलब नहीं है कि सवहारा की तानाशाही « 
प्राप्त करने के लिये ही किसानों के विभाजन और उनके नेतिक पत 
की यह नीति ग्रहण की गई थी १ 

स्तालिन ने स्थिति को ग़लत ढंग से व्यक्त किया है और लेनिन : 
भी स्वीकार की है कि, “सवहारा ने सभी किसानों की सहायता : 
शक्ति प्राप्त की थी ? जब पोक्रोब्रबस्की ने यह आपत्ति की तो स्तालि 
ने जवाब दिया कि, “ यह बात बिलकुल टीक है कि हमने सभी किसान 
को थोड़ी थोड़ी सहायता से शक्ति प्रात्त की ।? ग्हयुद्ध के दिनों : 


( ६४ ) 


किसानों द्वारा दी हुई अमूल्प सहायता को वे केसे भूल सकते थे ! 
किन्तु उन्होंने स्त्रीकीर किया कि सारी किसान जनता ने अक्तूबर में 
आर उसके बाद ही हमारी सहायता की ओर हम अक्तूबर क्रान्ति को 
उनकी सहायता से ही पूण कर सके। 

पर इस कथन का ताला स्पष्ट है कि सारी किसान जनता सवहारा 
की तानाशाही के स्थापित होने में ओर सवहारा द्वारा सारी शक्ति के 
हथियाने में सहायता नहीं कर सकती थी। 

लेनिन यह जानते थे कि रूस के किसान सवहारा की तानाशाही 
की स्थापना में मदद नहीं कर सकते इसलिये उन्होंने किसानों में भेद उत्पन्न 
कर दिया ओर उन्हें आपस में लड़ा दिया । 

परन्तु क्या किसों भी नतिक मानदण्ड से किसानों क विरुद्ध ऐसे 
भय करना ओर ऐसी चालों को दिल में रखना उचित था ? उनसे यह 
कहना कि वे समाजवादी क्रान्तिकरियों का खेती सम्बंधी कायय-क्रम 
में भी सहयोग न दे, फिर उन्हें ज्ञारशाही निरंकुश शासन के विरुद्ध 
लड़ने के लिये संगठित करना, उन्हें विश्वास दिलाना कि अक्तूबर 
के पहिले और बाद में क्रिसानों ओर सवह्वारा की सम्मिलित तानाशाही 
स्थापित की जायगी और फिर किसानों के विभाजन को ग्रहण करना 
ओर यह बताना कि वे स्वहारा के साथ सभी किसानों को नहीं बल्कि 
सब से ग़रीब श्सानों को ही सम्मिलित करना चाहते थे--यद्द सब छुल 
आर विश्वासघांत था । द 

परन्तु कहते हैं प्रम और युद्ध में सब कुछ उचित होता है 
आर लेनिन तथा स्तालिन सर्थद्दारा के लिये शक्ति प्राप्त करने के युद्ध 
में ही लगे थे, किसानों के लिये नहों। ओर वे एक नीतिपूण नारे 
की मोलिक विचार के दृष्टिकोण से प्रत्येक निशंय करते थे। यह 
नारा थां--क्रांति के विशेष स्तर पर शक्ति का प्रश्न ( कस वर्ग को 


( ७० ) 


जनता की भावनाओं की उपेक्षा नहीं कर सकते, चाहे हम उनके 
साथ सहमत हों या नहीं” 


किसान कांग्रेस वालों के प्रति कम्यूनिस्ट पार्टी के लोग भी टीक 
यही नीति ग्रहण कर रहे हें। वे किसान कांग्रेस वालों के बतमान 
कार्यक्रम का विरोध करते हैं परन्तु उनके पिछले कायक्रम की नकल 
करते ओ्रोर उसे अपनी विशेष देन कद्दत हैं । 


परन्तु यह समभोता बहुत थोड़े दिन तक ही टिकाऊ रद्द सका | 
बांद के तीन सालों में जब ट्राट्स्की के सेनिक निरक्षण में किसानों का 
पदा किया हुआ अन्न बिना दाम या बदले की किसी वस्तु के लिया 
जाने लगा, किसानों को विवश होकर सवहारा की तानाशाही के विरुद्ध 
होना पढ़ा। उसके बाद लेनिन ने किसानों के साथ दूसरे समभोते के 
रूप में थोड़ दिनों के लिये नई आ्राथिक नीति रकक्‍्खी ओर कुछ दिनों 
तक परस्पर समभीता रहा | 


इस प्रकार के सभी समभोते मान लिये गये | क्योंकि कम्यूनिस्ट 
पार्टी तब तक अपने को सुरक्षित समभती थी जब तक सवहारा की 
तानाशाही कायम रहे और किसान अपने निजी आर्थिक और राजनेतिक 
संगठन करने से रोके ज्ञा सके तथा समाजवादी क्रान्तिकारियों के 
राजन तिक नेतृत्व को छिन्‍न भिन्‍न करके और किसान संघों और किसान 
संघवाद को रोक करके अ्रपना प्रभुत्व स्थायी रक्‍्खा जाय । 


श्री प्रीबशेरिख ने अपनी पुस्तक लिविज्ज स्पेस में यह दिखलाया 
है कि बोलशेविकों ने किसानों को किस प्रकार शक्ति से बाहर रक्‍्खा | 


“अ्रधिक से अधिक उत्साही कम्यूनिस्ट भी यह नहीं कह सकता 
कि रूस के किसानों का वहाँ के शासन काय में कोई भी प्रभाव है । 
शोर किसान मजदूरों को यह नहीं बताता कि वे श्रपने कलकारखाने 


( ७*ै ) 


कसे चलावें बल्कि मज़दूर किसानों को यह बताते हैं. कि अपनी खेती 
का काम केसे कर ?”? 

यदि जनतांत्रिक समाजवादी समाज की राजनेतिक शक्ति में 
किसानों को अपना उचित भाग लेना हे ता सवहारा की तानाशाही 
का विरोध करना चाहिये। यह विरोध केवल सिद्धान्तों या राजनेतिक 
करणों पर ही नहीं आधारित हे न तो इसका कारण कोई काल्पनिक भय 
है जो किसानों को सवंहारा की तानाशाही के स्वीकार करने से रोकता 
है ।उनके विरोध का आधार है--- 


९ ४२५० 
शासक सवंहारा के द्वारा या कम्यूनिस्ट पार्टो के द्वारा किसानों के 
श्र ७ ९ 
प्रति निर कुश और निद्यतापूण व्यवहार । 


( दि८ ) 

हम निश्चय रूप से इस बात को मानते हैं कि कम्यूनिस्ट पार्टी 
ने रूस की किसान जनता के प्रति ग़द्दारी की । यदि लेनिन की पचा- 
सववीं वर्ष गांठ पर दिये गये स्तालिन के भाषण पर निंभर करें तो 
हम यह कह सकते हैं कि बोलशेविकों ने वादा किया कि किसानों 
और सवहारा की क्रान्तिकारी तानाशाही स्थापित कर दी गई है। फिर 
भी स्तालिन ने सन्‌ १६२७ में लिखा था कि प्रकट रूप से सवहारा 
ग्रोर रारीब किसानों का अधिनायकत्व समाप्त होगया। 


स्तालिन का बाद का वक्षव्य ही ठीक है फिर भी ग़रीब किसानों 
या किसानमात्र का नाम उसमें शामिल रक्‍्खा गया जिससे संसार 
की क्सिन जनता को धोखा दिया जा सके ओर रूस के किसान भी 
इस भ्रम में पड़े रहें । 

लेनिन ने स्वयं लिखा है, “अक्तूबर क्रान्ति के ठीक मौक़ पर 
हम लोथं ने तुच्छु उच्च वर्गोय क्सानों के साथ बहुत ही सफल 
राजनेतिक गुट बना लिया ओर समाजवादी क्रान्तिकारियों का किसान 
कायक्रम बिना किसी भी परिवतन के स्वीकार कर लिया । आश्चय 
की बात यह है लेनिन इस कायक्रम की निनन्‍्दा सन्‌ १६०३ से ही 
करते आरहे थ ( उनकी पुस्तक गांवों के गरीबों से देखिये ) । हमने 
एक पक्का समभोता किया जिससे हम किसानों के सामने यह सिद्ध 
कर सके कि हम उनको दबाना नहीं चाहते बल्कि उनके साथ समभौता 
करना चाहते हैं। ओर इस बीच वे बराबर श्रपनी पार्टी को सलाह देते 
थे कि किसानों में फूट डाल दो। स्तालिन भी उनसे छुटक।रा पाने क लिये 
लेनिन के निश्चय को कार्यान्वित करते रहते थे । उसी समय हम वामप- 
क्ञीय समाजवादी क्रान्तकारियों के साथ एक राजनेतिक गुट्ट बनाने में 
सफल हुये ओर एक शासन में काम करने के लिये मी तयार थे । 
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इस प्रकार लेनिन को उस एकमात्र राजनेतिक दल के विभाजन में 
सफलता मिल गई जिसने नेतृत्व के लिये शिक्षित कार्यकर्ता तेयार कर 
लिया था विस्तृत राजनतिक संगठन कर लिया था ओर किसानों के 
सामने एक राजनतिक कायक्रम रक्खा था। लेनिन ने उस दल के 
कुछ वामपत्नीय लोगों का मंत्रिमण्डल में स्थान देने का वादा करके 
अपनी ओर कर लिया था। जब ब्रेस्ट लिटोवस्क संधि के प्रश्न पर 
इन लोगों से मतभेद हुश्रा तो लेनिन ने उन्हें अलग कर देने में कोई 
कठिनाई नहीं महसूस की क्योंकि श्रत्र उन्हें इन लोगों की श्रावश्यकता 
नहीं रही थी और किसानों में मी श्रपने दल के छोड़ने के कारण 
इनको घाक या प्रतिष्ठा बिलकुल नहीं रह गई थी । 


इस लेनिनवादी व्यवहार का अनुकरण करके अपने प्रतियोगियों 
को नष्ट करक क्म्यूनिस्ट भी अपने प्रतिस्पद्धियों के का्यक्रम पर 
आक्तेप करते हैं चाहे उनमें कुछ भी गुण-दोप हों परन्तु बाद में फिर 
वे उसी कायक्रम को पूर्ण रूप से अपना लेते हैं। हमने देखा है कि 
लेनिन ने किस प्रकार समाजवादी क्रान्तिकारियों के किसान कायक्रम का 
विरोध किया, क्योंकि तब तक बोलशेविकों का क्सानों म॑ कोई प्रभाव 
नहीं था । परन्तु जब उन्होंने शक्ति अपने हाथ मं ली और समाजवादी 
क्रान्तिकारियों को दब्चा दिया तो किसानों को कांग्रेस के २४२ आदेशों को 
ज्यों का त्यों स्वीकार कर लिया ओर इन्हें श्रस्थायी क़ानून का रूप दे 
दिया । फिर भी विजयी सर्वहारा वर्ग के नेताओं को अ्सन्‍्तोध रहा उनको 
लेनिन ने यह जवाब दिया :-- 


“मैं ऐसी आवाजे सुनता हूं कि किसानों के प्रति आदेशों 
क। समाजवादी क्रान्तिकारियों ने बनाया था। परन्तु इससे 
क्या होता है? इसकी क्‍यों चिन्ता की जाय कि अ्रमुक कायक्रम 
किसने बनाया है। प्रजातांत्रिक सरकार के रूप में हम सामान्य 


(५ ६६ ) 


खुतम करके किसके द्वाथ में शक्ति आरही है / पृष्ठ ३-स्तालिन 
“क्षिसानों के विषय में?” 

इसका क्या निश्चय है कि दूसरे देशों की वम्यूनिस्ट पार्ट्याँ 
ससार के किसानों को इसी श्रन्याय पूर्णा और गृलत तरीके पर धोखा 
ने देंगी 

ज़रा देखिये कि गुरीब किसान भी क्सि तरह गिराये गये ? 

स्तालिन ने स्वय॑ १६२७ में यह स्वीकार किया कि रूस सवहारा 
अ्रोर गरीब किसानों की तानाशाही नहीं स्थापित कर रहा था। 
आग उन्होंने लिखा हे, 

“अ्रक्तूबर तक हम लोग सवहारा तथा ग़रीब किसानों की ताना- 
शाही के नारे के साथ काम करते रहे और अक्तूबर में हमने इस 
नीति को स्पष्टतः कार्यान्वित किया । क्‍योंकि हमने वामपत्षीय 
समाजवादी क्रान्तिकारियों से सहयोग करके एक गुट बना लिया था । 
यद्यपि इम बोलशेबिकों के बहुमत में होने के कारण सवंहारा की 
तानाशाही बस्तुत: स्थापित हो चुकी थी । इसक बाद समाजवादी 
क्रान्तकारियों के गुट से हमारा झगड़ा होगया और वे श्रलग हो गये | 
अ्रव॒ सवहारा क्री तानाशाही पूर्णतः प्रतिश्ठित हो गई और नेतृत्व भिल- 
कुल एक पार्टो-हमारी पार्टी के हाथ में श्रागया जो राज्य क निरी- 
. क्षण में किसी दूसरे दल से सहयोंग नहीं कर सकती--इसी को हम सवे- 
हरा की तानाशाही कहते हैं । ( पृष्ठ ६ स्तालिन को पुस्तक किसानों 
के विषय में? से ) 

परन्तु समाज वादी जनता को यह विश्वास दिलाया गया था कि 
बोलशेविक सवहारा और समस्त किसान जनता की तानाशाही के 
लिये लड़ रहे थे । यद्द बात अ्रप्रेल १६१७ में पेट्रोआ्राद कान्फ्र स में 
दिये हुए लेनिन के भाषण से स्पष्ट हो जाती है। इस घोषणा के 
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बावजूद कम्यूनिस्टों ने सब श्रमिकों और उतकीं पार्टियों कों हटा कर 
केवल एक दल का अ्रधिनायकत्व स्थापित किया | हिन्दुस्तानीं कम्यूनिस्ट 
४ ह * दि हज 
भारतीय कांग्रस की इस जिये निन्‍दा करत हैं कि कांग्रस श्रपने श्रन्तगंत 
और दलों को नहीं रखता चाहती | यह उनकी दरज्ली नीति हे । »र 
उनके दो नंतिक मानदण्ड हैं एक अपने लिये-एक दूसरों के जिये। 


इस प्रकार गरीब किसानों के हाथ म॑ भी कुछ ताकत न रह 
पाई : उनको शक्ति का अपना न्यायपूर्ण भाग भी न मिला | क्‍या 
उन कारीगरों और किसानों की भी वही दशा नहीं होगी जो उपनिवेशों 
में कम्यूनिस्टों क चंगुन में फसेंगे ? क्‍या उन लोगों के नेताश्रों 
की दशा जो कम्यूनिस्टों के ताकत की साभीदारी के प्रलोमन में 
पड़ते हैं रूस क वामपतन्षीय समाजवादी क्रान्तिकारियों का ही दशा 
नहीं होगी ! 

जब तक यद्द समभ्का गया कि क्रान्तिकारी मचदूरों को श्रगर गरीब 
किसानों की मदद मिल गई तो वे पूं जीपतियों के विरोध को समाप्त 
कर सकेंगे तब तक गरीब किसानों को पूछ हुई | ज्यों ही उनको जुरू- 
रत पूरी हो गई वे दूध की मक्खी को तरह निकाल्न फेंके गये। क्‍या 
उपनिवेशों कम्यूनिस्टों के गुमराह साथियों के साथ इससे श्रच्छा व्य- 
वहार होगा ! सिक ध्यान देने की बात है कि किस तरह चीन के कम्यू- 
निस्ट वहां का शासन किसानों के लाल चीन का शासन उनक नाम 
में नहीं वरन संसार के सवहारा के नाम में चलाते हैं। इससे यह 
विश्वास कि कम्यूनिस्टों का निश्चय है कि वे हर एक वर्ग को 
सबहारा की तानाशाही की स्थापना के लिये ही स्तमाल करना 
चाहते हैं। किन्तु क्या सबसे गरीब किसान सवहारा वर्ग में सम्मि- 
लित नहीं किये जाते, और सवहारा की तानाशाही में नहीं लिये जाते ! 
नहीं उन्हें केवल श्र सहारा ही समझा जाता है.। 


अध्याय ९ 


सोवियत शासन ओर किसान 

इस अध्याय में हम विषयान्तर से सामूहिककरण ओर मूल्प 
निद्धारण के दो पत्चों को लेकर सोवियत रूस के किसान-विरोधी 
तानाशाही शासन का निरीक्षण करंगे | क्‍ 

यह सच है कि लेनिन कृषि के सहयोगीकरणु के पत्त में थे । 
वे एज्ििल्स के इस सन्देश से भी कृषि का पुनसंज्अठन सहयोग से ओर 
लोगों की इच्छा से हांना चाहिये, परिचित थे । 

केनिन न विशेषकर यह चेतावनी दी :-- 

यहाँ ( किसानों ओर खेती के विषय में ) ऊपरी तद्द ही नहीं हैं 
जो काट दी जा सके और इमारत तथा नींव सुरक्षित बनी रहे। 
शहरों के पूजीपतियों की जो ऊपरी तह है, वह यहाँ नहीं है। यहाँ 
पर बल प्रयोग बहुत हानिकारक होगा इससे सारा काय ही नष्ट हो 
जायगा यह वर्ग बहुत विशाल है इसमें लाखों व्यक्ति हैं। योरोप में 
भी जहाँ यह सोचना बहुत आसान है, सबसे बड़े क्रान्तिकारों ने भी 
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मध्यमवर्गय किस नों के साथ बल प्रयाग का प्रस्ताव कभी नहीं 
किया है |+लेनिन ग्रंथावली-भाग ८. 


ब्ोलशविक पार्टी के अधिकांश लोगों ने केवल इस चेतावनी के 
विरुद्ध ही काये किया । पहले तो माक्सवाद, लेनिन के पक्तपात पूर्ण 
विचारों ओर ट्रायस्को के सेनिकवाद के कारण ये लोग पागलों की 
तरह किसानों के पीछे हाथ घोकर पड़ गये। ये लोग अधिकतर 
शहरों में रहने वाले थे | सबहारा की भूख को ये लोग समभते थे किन्त्‌ 
ग्रनाज के बदले किसानों की तंयार माल को माँग को नहीं समझ 
सकते थे । क्योंकि वे समाजवादी क्रान्तिकारियों के विरुद्ध थे, इसलिये 
उन्हांने निश्चिति किया कि किसानों को दबा दिया जाय। इसके 
आतिरिक्त वे श्रसं म शक्ति से उन्मत्त हो रहे थे और किसानों से घणा 
करते थे। चोथी बात यह थी कि लेनिन की विभाजन-नांति बांद में 
अर बिगड़ गई श्रौर न केवल प्रतिक्रियावादी शक्तियों को वरन्‌ 
हर एक किसान मण्डल को जो वेघानिक श्रौर व्यापारिक नीति की 
अझालोचना करने का सादत करता था, नष्ट करने के लिये 
प्रयुक हुई । 

उनको शक्ति बढ़ाने के लिये स्तालिन ने कुलकों को तथा सामूहिक 
कृषि के विरोधियों को खतम करने का श्रपना कायक्रम चलाया । 
इसके बाद किसी आदमी को जो बोलशेविकों के सामूहिक कृषि के काय 
में जरा भी बाधा डालते थे उनको कुलक कहकर दणिडित किया जाता 
था ओर साइबेरिया भेजकर या और दूसरे निर्दय ढंगों से उन्हें खुतम 
किया जाता था। 


लाखों निर्दोष ओर ईमानदार किसान जो लेनिन के समाश्वासन 
में विश्वास करते थे इस प्रकार दश्डत हुये ओर कुलक कह कर दोषी 
ठददराये गये। उनकी ज़मीन जब्त हो गई और वे अपने घर से 
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निकाल दिये गये और निवासित कर दिये गये। लेनिन का उपदेश 
हवा में उड़ गया :-- 


“आदेशों को व्यवहार में लाकर अनुभव से यह सिद्ध हो जायगा 
ग्रोर किसान स्वयं समझ लेंगे कि सच्ची नीति क्‍या है।? उनका यह 
ग्राश्वासन भी, कि यदि किसान समाजवादी क्रान्तिकारियों का अनुसरण 


करते हैं तो उन्हें ऐसा करने देना चाहिये, भुला दिया गया | 


इसमें कोई आश्चथय की बात नहीं कि सन्‌ १६२७ से ३७ के दश 
वर्षों में सवबहारा की तानाशाहीऔर रूस के किसानों में बिना घोषणा 
किये भी एक प्रकार का युद्ध चलता रहा ।क्रद्ध किसानों ने इस अन्याय 
पूर्णा बलप्रयोग के विरुद्ध विद्रोह कर दिया । 


सिडनी ओर बीट्रिस वेब्र ने स्वीकार किया है कि सोवियत्‌ रूस के 
विभिन्‍न भागों में जहाँ बल श्रयोग द्वारा सामूहिक कृषि चलाई गई थी 
तोड़ फोड़ हो गया । 

सोवियत्‌ सरकार को सन्‌ १६२६ ई० से अ्रकाल का नहीं बरन्‌ 
किसानों को सामान्य ६ृढ़ताल का सामना करना पड़ा | 


) 


रूस के कटु अनुभव कष्ट ओर श्रकाल के बाद मस्टालिन को यह 
स्वीकार करना पड़ा कि #सलों की बुआई कटाई में, बहुत कमी आ 
गई और फिर से निरंकुश शासन स्थापित करना पढ़ा, क्रान्तिकार| 
विधानों को तोड़ना पडा, किसानों के घरों पर छाप पड़े, गे र कानूनी 
तलाशियाँ ली गई और इससे किसानों और मजदूरों की संधि स्तर 
में पड़ गई। (स्ट्रास में उद्धत ) 

नवीन आर्थिक नीति के छोड़ने पर जब से पंचवर्षोय योजना 
आरम्म की गई, स्तालिन ने कुलकों को वर्ग रूप में समात्त करने की 
नीति ग्रहण की । और ठोस सामृुहिक कृषि के आ्राघार पर उन्होंने 


( ७४५ ) 


इस वग क। समाप्त किया । फलतः किसानों के विभाजन ओर एक के 
बाद दूसरे को समाप्त करने के बढ़ घातक परिणापर हुये। सन्‌ १६२६ 
की कांग्रेस में तथा कथित ग़रीब और मध्यम वर्ग के किसानों में इस नीति 
के ओचित्य का समथन किया, ऐसा कहा जाता है। किन्तु दूसरे वध 
की काग्रेस में स्तालिन को स्वीकार करना पड़ा कि “किसानों ने सामूहिक 
कृषि के कार्यक्रम को एकाएक स्वींकार नहीं किया | समाजवाद की 
तरफ़ जनता की प्रवृत्ति करने के लिये नारों से काम नहीं चलता ।”? 

यदि इस ह्वार की स्वीकृति के बाद बोलशेविक दल और उनके 
वृफ़ानी दलों ने अनेक अत्याचार किये ओर ध्तालिन रूस के किसानों 
की विपत्ति के लिये उत्तरदायित्व टाल नहीं सकते । 


श्री स्ट्रास ने जो कोई किसान समथक नहीं, सन्‌ १६४१ में जो 
आंकड़े दिये हैं उनसे मालूम होता है कि सन्‌ १६१३ में बेची हुई वस्तु 
का भाग ५० प्रतिशत्‌ था, १६२७ में २० प्रतिशत होगया । किन्तु मध्यम 
वर्गीय किसानों का भाग २३-४ प्रतिशत से ७४ प्रतिशत हो गया । 
इससे यह सिद्ध हाता हे कि सन्‌ १६२७ में कुलकों का कोई महत्वपूर्ण 
स्थान नहीं रह गया था ओर ग़रीब श्रोर मध्यमवर्गीय किसानों का 
ही सबसे ऊचा स्थान था। स्तालिन के नये सामूहिक्करण की 
नीति का प्रभाव इन्हीं गरीब ओर मध्यमवर्मीय किसानों के ऊपर 
पड़ा होगा । 


रूस के किसानों की विशाल जनता के ऊपर झ्राक्रमण के लिये 
कुलकों का तो एक बहाना था । सोवियत की संगठित ओर निरंकुश 
शक्तियों के सामने श्रसंगठित किसान टिक नहीं सके। इसीलिये 
कलिनीन ने डींग मारी है कि खेती की उपज का ८५.३ प्रतिशत 
उत्पन्न करने वाले किसानों की पराजय हो गई, किन्तु यह तो उनके 
असंगठन के. कारण थी। 
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स्ट्रास ने लिख्वा है कि, सोवियत सरकार कुलक की मनमानी 
परिभाषा करती थी और परिस्थितियों के अनुसार उसे बदल देती थी 
पहले तो किसानों ने व्यथ में सहयोग देने से इनकार कर दिया किन्तु 
बाद में सामूहिक कृषि की ओर उन्होंने ध्यान बटाया । 


“खेती के पुनस ज्वठन के लिये सरकारी योजना को स्वीकार करने 
वाले लोगों को सरकार कोई स्पष्ट लाभ नहीं दे सकी, इसके विरुद्ध 
वह हर एक व्यक्ति को जो उस योजना का विरोध करता दण्ड देने 
लगी | मध्यमवर्ग के किसान कोई बदला लेने में अ्रसमथ थ। घांरे 
घीरे सरकार कीं ऋर हिंसा ने भयंकर रूप धारण कर लिया | 

बहुत कम दार्मों पर ग़ल्ले की अनिवाय वसूली की जाती थी श्रोर 
कल कारखाने की चीज्ञों का दाम बहुत ज़्यादा था इसलिये सामूहिक 
कृषि के प्रचार के लिये सरकार को बलगतयोग करना पड़ता था। 
सवहारा लेखक स्ट्रास ने स्वीकार किया है कि रूसी समाजवाद की 
पहली दो दशाब्दियों म॑ युद्धकालीन रूस के पुनानमाण के लिये किये 
हुये त्याग का सबसे अधिक भार उठाना पड़ा। उनकी मूल 
आवश्यकताओं की संतुष्टि के लिये राज्य उनक! कई चिन्ता नहीं करता 
था। किन्तु शहरों के निवासियों ओर लाल सेना के लिये भोजन की 
व्यवस्था के लिये सरकार सदेव बहुत चिन्तित रहती थी | सवहारा की 
आवश्यकताओं की पूर्ति के लिये सरकार जनता को धोखा देने की 
अनेक चाले चलती थी। श्रौर सरकार के स्वामी सवंहारा तथा उनके 
सोतले लड़ के किसानों के द्वारा पेदा किये हुये तयार माल और खेती, 
उत्पत्ति में विनिमय के दर में बड़ा अन्तर होता था। सिडनी और 
बीट्रिस बेब ने भी इस शत को स्वीकार किया है। भाग १, पृष्ठ २३८ 


खेती के सामूहिक-करण ओऔ र किसानों के विरुद्ध प्रति-क्रान्ति की 
अन्तिम विजय के पश्चात्‌ स्ताल्ििन को भी दूसरी पंचवार्षिक योजना में 
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लेनिन ओर ट्राट्स्को द्वारा चलाई हुई खेती की बर्ठुआ। का मूल्य घटा 
रखने शोर कारखाने के माल का दाम बढ़ाने की नीति स्वीकार 
करनी पड़ी | 

अन्त में स्ट्रास ने लिखा है कि किसानो को क्रवशक्ति बहुत घटा 
दी गई। शहरों में कारखाने की उत्पन्न चीज्ञों के दाम से गांव में 
उनका दाम ज़्यादा कर दिया गया था, फिर भी किसानों की मांग को 
पूर्ति बहुत कम होती थी । इस प्रकार किसान दूसरे विश्व- युद्ध तक 
बिलकुल ग़रीब रक्खे गये जिससे वे सवबहारा ओर शहरों की जवता को 
ज्यादा ताकतवर और समुद्ध बना सके | तथा उहें पर्याप्त भोजन 
देसक | इसलिये किसानों ने यह नारा बुलन्द किया “'सवहारा की 
तानाशाही से होशियार” ल्‍ 

कितानों के प्रात दमन के सम्बन्ध में स्तालित का वक्तव्य: -- 
स्वयं सतालिन ने सामृहिक कृषि के साथियों के प्रति जबाब 
नामक वक्तव्य मे जो बात म्वीकार को हैं उन्हें हम इसलिये देने हैं कि 
लोग यह न सच कि हम केवल स्वाथंपूर्ण सोवियत विरोधी प्रचार 
कर रहे हैं :-- 

उन्होंने छोटे खेतों के विरुद्ध लनिन को उद्धृत किया है :-- 

“इसमें ग़रीत्री और दमन से मानवता के निवोण का कोई 
सम्ता नहीं है ' 

' यदि हम स्वतत्र भूमि पर स्वतंत्र किसान के खूप में भी छोट 
छांटे सवेतों पर काम करें तो हमें अनिवाय रूप से विनाश का सामना 
करना पड़ेगा । 

केवल सामूहिक, सहकारी (/76)) श्रम से उस संकट से उबरना 
ग्रसम्भव है जिसमे साम्रज्यवादी युद्ध ने हमें घकेल दिया है । 

दूसरे विश्व-युद्ध का भय था। साधारण माक्‍्स लेनिन वादी 
किसान-विरोधी पत्चपात पूर्ण विचारों और सवहारा की श्रनियन्त्रित 
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राजनेतिक शाक्त क कारण भी किसानों के प्रति शअ्रत्याचार हुआ। 
भोजन के लिये सवह्ाारा ओर शहर वालों की मांग बढ़ रही थी और 
खपत का माल तयार करने की कारखानों में ताकत नहीं थी । जिसे 
वह किसानों के ग़ल्ले के बदले मं दे सके'। बोलशेविक पार्टी और 
सोवियत शासन के किसान-विरोधी कार्यों का यही उद्देश्य था | 

किपानों के विरुद्ध हर तरह के श्रत्याचारों ओर शरारतों के बाद 
स्तालिन को ध्यान आया और उन्होंने इन सबके प्रति खेद प्रकट 
किया ओर मविष्य के अ्रति उत्साही सामूहिक कृषिवालों को चेतावनी 
दी कि लेनिन की शिक्षा की उपेक्षा नहीं करनी चाहिये थी । 

लेनिन ने कहा, कृषि की पंचायत किसानों की स्वेच्छा से बननी 
चाहिये। साम्‌हिक क्रषि की ओर प्रगति भी स्वेच्छा से ही करनी 
चाहिये | किसानों मजदूरों की सरकार को किसी तरह की जबद॑स्ती नहीं 
करनी चाहिये। ( किसान मजरर सरकार का प्रयोग प्रचार के लिये 
किया हुआ मालूम होता है ) 


मजदूर वर्ग जिसके हाथ में राज्य की शक्ति दे किसानों के सामने 
गअग्रपनी नीति की सत्यता तभी सिद्ध कर सकता है ओर लाखों किसानों 
का सहयोग तभी पा सकता दे यदि हम सक्रिय रूप में सामूहिक ओर 
सहकारी खेती की सफलता सिद्ध कर दे--“किसानों के विषय में 
नामक पुस्तक से स्तालिनद्वारा उद्धत” 


जब किसानों को समभने योग्य क्रियात्मक रूप में इम यह सिद्ध 
कर सके कि सामूहिक त्रोर सहकारी कृषि आवश्यक और उपयोगी 
है, तभी इस विशाल किसानों के देश रूस में समाजवादी खेती के 
क्षेत्र में महत्वपूण प्रगति होगी । 

स्‍्तालिन ने यह स्वीकार किया दे कि स्वेच्छा-पूर्ण सहयोग प्राप्त 
करने के नियम का उल्लंघन किया गया है। पृष्ठ ६०. 
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यह भुला दिया गया कि घुड़सबारों द्वारा छापे मारना जो सेनिक 
समस्याओ्रों को सुलझाने में उपयोगी हो सकता है, सामूहिक कृषि के 
विकास में बहुत श्रनथकारी है । 

इस गलती का मूल मध्यम श्रेणी वाले किसानों के प्रति सरकार के 
दृष्टिकोण में था। लोग यह भूल गये कि सोवियत रूस में भिन्‍न भिन्‍न 
प्रकार के भूभाग हैं जिनके आधिक स्तर और सास्कृतिक विकास भिन्‍न 
भिन्‍न प्रकार के हैं । 

हमारे कुछ साथी, सामृहिक कृषि आन्दोलन की आरम्भिक 
सफलता से इस तरह उन्मत्त हो गये कि वे लेनिन के उपदेशों और 
सन्‌ १६३० के केन्द्रीयसमिति के निशुय को भूल गये जिसके श्रनुसार 
सामूहिक कृषि की योजना का समय १६३१-३३ तक बढ़ाया 
गया था | 

सामूहिक कृषि की योजना के अ्रन्धानुकरण का उदाहरण देकर 
स्तालिन ने अपने वक्तव्य का अ्रन्त इस प्रकार किया हैं:--- 

“सामूहिक कृषि की इतनी तज़्ञ गति को ध्यान में रखते हुये उन 
जिलों के ऊपर बहुत श्रधिक शासन सम्बन्धी दबाव डाला गया जो 
सामूदिक करण के लिये श्रघिक तयार जिलों से किसी भी तरह पीछे थे । 
उनमें स्वयं सामूहिककरण के लिये उत्साह की जो कमी थी श॥्रोर 
तेज्ञ विकास के मागे में जो आधाएँ थी उन्हें जबदं॑स्ती दूर 
किया गया । 

इस शासनसम्बन्धी दबाव की की तीव्रता के श्रथ का श्रनुमान 


भारतवासी बहुत सरलता से कर सकते हैं जिन्होंने अंग्र ज्जी शासन के 
युद्धझ-झऋण या सेविज्ञ सर्टीक्रिकिट के लिये चन्दा इकट्ा करने के प्रयलो 
का उत्साह देखा है | 

स्तालिन ने अपने दल या सरकार द्वारा को हुई ज़्यादतिश्रों पर 
विचार करते हुये लिखा है :-- 
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“कमी कभी सफलता स लोग पागल और घरमण्डी हो जाते हैं । 
यह बात एक ऐसी पार्टों के लिये और भी लागू होती है। जिसकी शक्ति 
आर प्रतिण्ता असीम है। ऐसी हालत में आदेशों और प्रस्तावों की 
सवशक्तिमत्ता और निरंकुशता में विश्वास करना बहुत सम्मव है । 


“पं क्वल स्थानीय कायकर्ताओं को ध्यान में रखकर ही यह त्र'त 
नहीं कह रहा हूं, बल्कि कुछ / रीजनल ) प्रान्त विशेष की कमेटियों 
तथा केन्द्रीय कमेटी के सदस्यों के कारनामे भी हमारे सामने हैं 
सामृध्कि कृषि आन्द'लन म॑ इन्हीं स्थानों से अधिकांश गलतियाँ उत्पन्न 
हती हैं। 7६३० तक केन्द्रीय कमेटी ने इन ग़लतियों की गम्भीरता 
पर ध्यान नहीं दिया और हमारे साथियों के एक दल ने आरम्मिक 
बिजय की सफलता से अन्ध होकर लेनिनवाद के मार्ग को छोड़ दिया |”' 


सन्‌ १६३० तक रूस के किसानों पर जो दमन और अत्याचार 
हुये उनका अनुमान कान कर सकता है ! अ्रनेकों लाख किसानों को 
अपार कष्टों और निराशा तथा बिपत्ति का सामना करना पड़ा होगा 
ओर वे शक्ति से उन्मत्त किसान-विरोधी (सबहारा) दल की कृपा के 
पात्र रहे होंगे | 

हमारी यह आर्पात्ति नहीं कि (॥706]) खेती का सामूहिक करण 
ग्राटल प्रणाली पर क्‍यों किया गया | परन्तु हमारी शिकायत यह हे 
कि प्रयोग, और सहकारी खेती से होने वाले लाभ हानि के प्रदशन की 
लेनिनवादी नीति छोड़ दी गई। आऔोर स्तालिन की कम्यूनिस्ट पार्टी ने 
'स्वेच्छापूवक सामूहिक करण की नीति! पर जोर नहीं दिया। हमें 
दुःख है कि ये अत्याचार इसलिये किये गये कि स्वह्वारा की तानाशाही 
में किसानों को कोई आवाज नहीं थी ओर विसी भी समय किसी भी 
तरह का आआात्म-निर्शय करने का उन्हें अधिकार नहीं था श्रोर वे 
संगठित और स्वतंत्र रूप में यट्ट नहीं सोच सकते थे कि वे आर्टेल 
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प्रण[ु नी की सामूहिक खेती वे केसे , किस हद तक और कहाँ 
आरम्भ कर । 

यदि सोवियत रूस की सरकार सवहारा की तानाशाही न होकर 
किसान मजदूरों की प्रजञातांत्रक सरकार होती तो यह सब अवशनोय 

अत्याचार न हो सकता और किसानों का यह भयंकर दमन रुक जाता। 

यदि किसान मजदूरों की प्रजातांज्रिक तानाशाही सफलता पूर्वक काय 
करती रही होती तो किसान भी सुखी होते। 

परन्तु बसी स्थिति में सबहारा की तानाशाही किसानों के दमन की 
बुराई को दर नहीं कर सकती थीं। क्‍योंकि जब शक्ति अवाध रूप में 
होती है तो अपने शिकार पर मनमाना अत्याचार किया जाता है। 
अर ऐसा तब श्रौर भी होता है जब पीड़ितों ओर पीड़कों के स्वाथ में 
परस्पर विराध हो । १६२६-३० के सोवियत रूस में सवंहारा शासकों 
के पास इतना सामान या घन नहीं था कि वे किसानों से ज्ञबदस्ती 
लिये हुये अ्रमाज और कच्चे माल के बदले में कुछ उन्हें दे सके । 
इतलियरे स्‍तलिन घटना और समय के बाद केबल दाशनिक सूभ 
बताकर मुक्त होना चाहते थे श्रोर उनकी पार्टी तथा सरकार किपानों के 
सथ बुरा से बुरा व्यवद्वार करती थी ओर शक्ति के लोभ तथा 
ाधितायकत्व की वासना से उसने (रूस को सरकार ) किसानों को 
अपना शनत्र बना लिया था। 

इसलिये हम संसार के किसानों को चेतावनी देते हैं, सवहारा की 
तानाशाही से सावधान” । 

किन्तु भषड्ुर से भयद्भगर दुःख के अन्त में सुग्ब मिलता है। 

वंहारा के साथ किधानों के लम्बे संघघ के बाद एक समभोता हआ। 

सवदारा को राजनतिक शक्ति तो क्रायम रही और उन्हें यह निश्चय 
होगया कि कर, ट्रक्टरों और हारवेस्टरों ( फ़तल काटने की मशौन ) 
आदि के कियये के रूप में उन्हें काफ़ी अनाज मिलता रहेगा। क्‍योंकि 
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यह किराया ग़ल्ले के रूप में ही लिया जाता था औ्रौर इतक अतिरिक्त 
बाजार से भी ग़लला खरीदा जाता था | किसानों को व्यक्तिगत जायदाद 
कुछ जानवर रखने तथा बाग़ बगीचे लगाने की सुविधा दी गई । 

किन्तु श्राज भी किसानों को अपने वर्ग संघों में यां दलों में संगठित 
होने से रोका जाता है ओर राजनतिक कारणों से बोलशेविक पार्थों के 
बाहर वे संगठित नहीं हो सकते थे । जब तक उन्हें कम्यूनिस्ट पार्टी में 
सम्मिलित होने के श्रलावा कोई चारा नही है, जब तक किसान के 
रूप में देश फे शासन में उनका कोई हाथ नहीं होगा, तब तक सावियत 
शासन केवल एक दलीय, एक वर्गीय ओर किसान-विरोधी शासन 
कहा जायगा । 

हमें बताया जाता है कि पार्टी के बाहर के यंग्य लोगों को सामूहिक 
खेतों पर जिम्मेदारी का काम दिया जाता हे आर उन्हें बराबर ऊंचे 
पद मिल रहे हैं | पर इत प्रकार की कृपा वसी ही है जसी श्रमेरि#न 
था अर ग्रज्ञ अफ़सरों की भारतियों या कनाडियनों की देशी जनता पर 
रहती है । फिर भी रूस के किसान आज मी राजनेतिक रुत्ता से बहुत 
दूर हैं ओर उन्हें केन्द्रीय सावियत को शक्ति को संचालित करने का 
कोई अधिकार नहीं | उनके राजन क अधिकार स्वीकार नहीं किये जाते 
इसलिये हमारी चेतावनी हे, “सवहाग की तानाशाहीं से सावधान !” 

केलिनिन ने किसानों की इस पराजय को टाल दिया और इसे 
महान्‌ क्रान्ति समक्का जो अपने परिणामों की दृष्टि से अक्तूवर की क्रान्ति 
के बराबर था ओर इसका श्रय उन्होंने श्रपने नेता स्तालिन को दिया 
जसे श्रक्तूतर क्रान्ति का श्रय लेनिन को दिया जाता है। परन्तु उन्होंने 
इस बात को तनिक भी महसूस न किया कि इस प्रकार की विजय को 
संसार के किसान क्रान्तिकारी विजय न कहकर प्रति क्रान्तिवादी कहेंगे । 
क्योंकि आख़िर इसको और क्या कहा जाता जनम्कि उन किसानों के 
साथ एंसा व्यवहार किया गया जिन्होंने सबहारा की भाँति ही वीरता 
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से युद्ध क्या था श्रोर श्रनेक मोर्चों' पर लड़ते हुये उनसे कहीं श्रघिक 
बलिदान क्या या, जिन्‍्होने अक्तूवर क्रान्ति कों सफल श्रोर स्थायी 
बनाने तथा प्रतिक्रान्तिवादी सनापतियों के विरुद्ध घोर संघ किया था । 
आज वे ही पार्टी को सदस्यता के बाहर रखकर उपेक्षित किये जाते थे 
शासक सवहारा वग से थोड़ी सी नोकरियाँ या सुबिधाएं लेकर श्रपना 
नतिक पतन कर रहे थ और निर्वांसन या नाश से बचने के लिये सामू- 
हिककरण कराने वाले घुड़सवारों के श्राक्रमण के सामने भुककर या 
रंग कर चलाये जा रहे थे | वेब दम्पति ने इस बात को स्वीकार किया 
है कि यह कठोर, भयंकर और खूनी संघ था? श्रोर यह निराशा या 
निंदां का विषय नहीं यदि रूस के किसान इन ग्त्याचारों के सामने 
विजयी हुये हैं ओर सबहारा से समानता के संघष में भी उन्होंने विजय 
प्रात्त की है | कम से कम उन्हें राय देने का बराबर अधिकार मिला हे 
ओर अपने बास रख़ने तथा उस पर ६ महीने से भी अधिक काम 
करने को आज्ञा मिली है । 
रूस के क्रिसानों का राजनेतिक दमन 

किसानों के राजनतिक दमन पर विचार करते समय हम इस 
परिणाम पर पहुँचते हैं कि लेनिन के अनुसार बनाये हुए सन्‌ १६२७ 
के विधान में भी किसानों के विरुद्ध बहुत पक्त॒प्रात किया मया हैं | क्‍यों 
कि हर एक मज़दूर कों एक वोट देने का अधिकार था ओर पांच 
बिसानों में केवल एक किसान वोट दे सकता था, इस प्रकार जन- 
संख्या की दृष्ठि से किसान अपार बहुमत में थे उनके ऊपर अ्रल्पसंख्यक 
मजूदूरों को बहुमत प्राप्त हो जाता था । यह मुस्लिम लीग की माँग को 
भी मात कर देता है। इसमें श्राश्चय नहीं कि लीग श्रोर कम्यूनिस्ट 
पार्टी आपस में गठबंधन कर रहे हैं । 

चुनावों में केवल एक हो पार्टो की और से उम्मेदवार खड़ा हो 
सकता था श्रोर लोगों को स्वतंत्र रूप से ही खड़ा होना पढ़ता था। इस 
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इसलिये आरम्म से ही समाजवादी क्रांतिकारी जो क्सिानों के राजनेतिक 
नेता थे, विधान के क्षेत्र के बाहर पड़जाते थे और उन्हें संगठित राज- 
नेतिक शक्ति के अधिकार नहीं मिल पाते थे । 

सवहारा दल के उम्मीदवार को बोट देने के अ्रतिरिक्त उनके पास 
कोई चारा न था । यदि उनमें से कोई साहस करता भी तों वह स्वतंत्र 
उम्मीदवार को वोट दे सकता था। 

जब १६३७ में बोलशेविकों को यह निश्चय हों गया कि वे किसानों 
पर पूर्णतः विजयी होगये हैं, उन्होंने सवहारा और किसान वर्ग की 
वोट की शक्ति बराबर कर दी श्रथांत अ्रब प्रत्येक व्यक्ति एक बोट दे 
सकता था। किन्तु श्रब भी उन्होंने कम्यूनिस्ट पार्टो के एकाथधिकार का 
प्याग नहीं किया है। श्रर्थात्‌ किसान चाहें तो क्यू? स्ट पार्टी के उम्मे 
दवार को वोट द चाहे स्वतंत्र व्यक्ति को | हम जानते हैं कि स्वतंत्र 
व्यक्ति धारासभाश्रों में कितना बेकार होता है, क्योंकि चुनाव के बाद 
भी वह किसी दल के साथ मिलकर पार्टी नहीं बना सकता : इसके 
ग्रतिरिक्त सोवियत शासन अ्रभी इतना प्रजातांत्रिक नहीं हआ है कि 
घारा समाओं मे विरोधी दल की सत्ता को सरकारी रूप स स्वी झ्वर करे। 
इस प्रकार सोवियत को सवहारा की तानाशाही में किसानों क' हालत 
हिन्दुस्तान के गवनरी शासन ओर साम्राज्यवाद की युद्धकालीन ताना- 
शाही के समय के किसानों की सी नहीं थी । हिन्दुस्तान में डिसानों के 
निजी संघ बनाने के अधिकार पर कोई प्रतिबंध नहीं था जबकि रूस में 
सन्‌ १७ से यह अधिकार किसानों को मिला ही नहीं था । 

ताक़त में श्राने के पहिले लेनिन किसानों विशेष+र ग़रीतब किसानों 
के लिये अपनी कर्मेंटियाँ बनाने का प्रचार करते थे, किन्तु जब्र बोलशेविकों 
के हाथ में ताकत आई त उन्होंने उन कमेटियों को तोड़ दिया । 

केवल कम्यूनिस्ट पार्टी की स्वीकृति की हालत में लेनिन को भय 
हुआ कि किसान जनता की सच्ची भावनाएं और प्रतिक्रियाये न मालूम 
हो सकेगी, इसलिये उन्होंने कहाः-- 


( ८५४ ) 


४हप्न हर प्रकार से इस बात का प्रयत्त करते हैं कि ऐसी सम्थाओं 
की सहायता विकास ओर वृद्धि की जाय और ऐसे निदेल कार्यकर्ता 
और किसान सम्मेलन संगठित किये जाँय जिससे जनता की प्रवन्तियों 
से हमारा निकटतम सम्पर्क हो, हम उनके प्रश्नों का उत्तर दे उनके 
सत्रसे अच्छे काय कत्ताओं को राज्यकी संस्थाश्रों मं अ्र्छे से अच्छे स्थान 
देकर आगे बढ़ाया जाय | 

क्या यह सच्च गवनरी शासन के सरकारी सलाहकारों या वाइसराय 
की कायकारिणी के सदस्यों के भाषण की तरह ही नहीं मालूम होता । 

ने भी जनता से सम्पक रखने के जिये खेतों और खाद समस्या 
तथा आयात और निर्यात की करमेंटियां बनाई हैं | वे भी अच्छु स 
अच्छे हिन्दुस्तानियों को जिन्हें हम ग़द्दार कहते हैं, सरकार के स्थान 
दिलाये हुये हैं | रूस में सवंहारा की तानाशाही ओर हिन्दुस्तान में 
अ्रग्रेजी साम्राज़्यवाद की तानाशाही विशाल जनता का अपना स्वामी 
मानने को तेयार नहीं । 

इसलिये प्रजा के लिये सर्वेहाग की तानाशाही उत्साह व्धक सहा- 
पक और सन्तोषजतक नहीं हो सकती | क्योंकि रूस की भांति हीं यह 
एक वर्ग की निरंकुश सहानभूतिहीन ओर अभहनशील तानाशाह दा 
सकती है और दूसरे उतने ही परिश्रमी और प्रगतिशील किसान-ब्रग 
का शोपण कर सकती है | क्योंकि सोवियत रूस की सवहारा की ताना- 
शाही ने किसानों और प्रजा के साथ बड़ा निर्देय व्यवहार किया ओर 
इसने श्रनेक स्वाभिमानीं, राजनेतिक रूप से जाग्रत औ्रोर ताकतवर 
किसाननेताओ्रों को ख़तम कर दिया ओर यह बहाना लेकर +# वे कुलक 
४, किसानों को हर प्रकार के नेतत्व से वंचित कर दिया | 

राल्फ फ़ाक्स इस प्रश्न को यों रखने के लिये वाध्य हुये, “क्या 
मजदूर वग अपनी शक्ति को सदा के लिये स्थायी बनाने ओर पू जीबाद 
को नष्य करके किसानों के शोषण करने में लगायेगा ! 
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परन्तु वह इसका कोई सफल उत्तर न दे सऊे क्‍योंकि सोवियत रूस 
के प्रयोगों में इसे इनकार करने की गुजाइश नहीं है । वस्तुतः ऐसे 
प्रमाण कहीं ज्यादा हैं जो इस बात को सिद्ध करें कि सोवियत रूस में 
कारोगरों किसानों ओर प्रज्ञा को कट ओर अपमान के गहरे गड़ढे में 
फँँक दिया गया है । वे किसी न किसी बहाने स वहारा के लिये काम 
करने के बाध्य किये जाते हैं । 

स्वतंत्र श्रमिक के रूय में उनकी सत्ता को सवहारा दल स्वीकार 
नहीं करता | असमान विनिमय, ओर मूल्य की कटोती,आदि के कारण 
किसानों की रहन सहन सवहारा की रहन सहन को तरह अच्छी नहीं है ! 


अध्याय ९ 


नव जवान कम्यूनिस्ट भी किसान-विरोधी हैं--- 


यदि हम सन्‌ १६३०-४० के नवजवान कम्यूनिस्टों की नीति का 
ग्रव्ययन कर तो यह स्पष्ट हो जाता है कि वे भी ग्रपनी एक वर्गय 
और एकपत्नीय नीति में सशोधन करने को तेयार नहीं, इसलिये हम 
उनसे कोई लाभदायक नीति-यरिवतन की आशा नहीं कर सकते | 

पहले राल्फ फ्राकप को हों लीजिये, वे उपनिवे्शों की जनता के 
सम्बन्ध में हम लोगों की स्थिति को स्त्रीकार करते हैं, परन्तु पूर्णतः 
हमारा समर्थन नहीं करते क्योंकि उनकी कम्यूनिस्ट कारता वाघक 
हो जाती है | 

वे लिखते हैं, “पूंजी के विरुद्ध दो क्रान्तिकरी शक्तियाँ संगठित 
होंती हैं, महान साम्राज्यवादी राज्यों में मजदूर दल ओर उपनिवेशों में 
श्रमिक जनता, जो विदेशी पूजी के दमन की शिकार होती है। 
( कम्यूनिज़्म पृ० २० ) परन्तु किसानों के अतिरिक्त उपनिवेशों को 
अमिक जनता हो ही क्या सकती है ! वे स्पष्ट ऐसा क्यों नहीं कहते, 
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क्योंकि इस प्रकार की स्व क्रति कम्यूनिस्ट पार्टी की एक वर्गीय स्वेहारा . 
की क्ट्टरता के विरुद्ध हो सकती है । 

राल्फ फ्राक्स ने कम्यूनस्ट पार्टियों को प्रोत्साहित किया कि, “वे 
ग़रीब किसानों के विशाल जन-समूह को जो पूजीवादी दमन से पिस 
गये हैं यह सममक्ाव कि बतमान समाजपद्धति में उनके लिये कोई 
आशापूर्ण भविष्य नहीं। और कम्यूनिज़्म भूतकालीन मानवता के 
सभी गुणां और प्रगतिशील विचारों को उस मजदूर वग के साथ 
सम्मिलित करती है जो समी पीड़ितों की स्वतंत्रता के लिये युद्ध 
छेड़ हुये हें |) 

परन्तु उन्होंने यह नहीं बताया कि किसान इस संघ्रष में प्रमुख 
भाग लंगेया मजदूरों के बराबर ही। न तो उन्होने यही स्वीकार 
किया कि उपनिवेशों के किसानों का यह कतंब्य है कि वे साम्राज्यवाद 
के विरुद्ध राष्ट्रीय क्रान्तिकारी संघर्ष का श्रगला मोर्चा बनाये, क्योंकि 
साम्राज्यवाद भी संसार के पूंजीवाद का ही विकसित स्वरूप है । यद्यपि 
उन्होंने स्वीकार किया है कि उपनिवेशों के जीवन के भीतर किसानों 
की युद्ध ज्वाला सुलग रही है । (प० ७६) उन्होंने उचित ही सोचा 
कि ऐसे युद्ध का .जंदूर आन्दोलन से संघ्र बन जाने पर मजदूर 
आन्दोलन को विजय निश्चय हो जायगी | परन्तु वे इस बात को नहीं 
समझ सके कि संसार के पूंजंवाद और साम्राज्यवाद के विरुद्ध 
उपनिवेशों के ब्रान्तिकारी. ओर किसान आरान्दोलन किस प्रकार एक 
दूसरे से बचे हुये हैं। फलतः दूसरे कम्यूनिस्टों की भांति राल्फ फ़ाक्स 
भी यह न समझ सके कि पश्चिम की सामाजिकक्रान्ति को उपनिवेशों 


की स्वतंत्र और विकास शील राष्ट्रीय क्रान्ति की सहायता मिलनी 
चाहिये । 


लेनिनवादी नीतिकार के रूप में उन्होंने कहा, “हिन्दुस्तान और 
चौंन का प्रजातान्त्रिक पु]नर्नि्माण तभी सम्भव है जब किसान ओर 
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मजदूरों को क्रान्तिकारी ओर प्रजातान्त्रिक तानाशाही क्रायम हो । (७६) 
अरा इस बात पर विचार कोजिए कि वे मजदूरों को किसानों के पहले 
रखने के लिए. कितने सतक हैं | लेनिन ने भी तो निश्चय किया था 
सवहारा की तानाशाही की स्थापना का, पर किसानों का नाम भी ले 
लिया करते थे | क्या इसका कोई दूसरा मतलब्न हो सकता है ! 


श्रोर मानों उपनिवेशों की किसान जनता को ऐसी विशेष श्राशा के 
विरुद्ध चेतावनी देने के लिये कि वे स्वतन्त्र ओर स्वावलम्नी भाग ले 
सक॥ फ्राक्स ने सतकतापूर्वक यह कहा,-- 

“समाज में अपने स्थान के कारण मजदूर वग ही प्रतिक्रान्ति को 
शक्तियों --जमींदारों ओर पू जीपतियों के विरुद्ध किसानों को उत्साहित 
और सड्भाठित कर उनका नेतृत्व कर सकता है। चोन में कुओओ मिनतांग 
श्रोर हिन्दुस्तान में कांग्रेस के आन्दोलनों में भाग लेकर ये लोग कह्दीं 
क्रान्तिकारी अनुभव श्रोर ताक़त न ॒ प्राप्त कर लें, इसलिये फ्राक्स ने 
इनको चेतावती देते हुये कह्य, “कि ये दल जरमींदारों ओर कारखानेदारों 
वकीलों ओर सेनावादियों की छाया ये हैं श्र उन प्रजातान्त्रिक दलों 
की रूपरेखा के समान हैं जो सन्‌ १८१३--४८ के सामन्तवाद के 
विरुद्ध योरोप में खड़े हुये थे। $नका मतलब क्या है ! यह सभी कम्यू- 
निस्‍्टों की प्रसिद्ध चाल है, “पहले सहानुभूति करना, फिर बहलोना ओर 
अन्त में समाप्त कर देना ओर काल्पनिक सवहारा के स्वार्थो' की वेदी 
पर उन्हें बलि कर देना है | इसका उद्द श्य यह भी हैं कि वे समझ न 
पावे कि उनका कतंव्य स्ट्रीय कांग्रेस के नेतृत्व में स्वराज्य के लिये 
लड़ना ओर स्वतन्त्र राज्यों में एक सबल श्रस्तित्व रखना है। 


किसानों के विरुद्ध फ़ाक्स को चाट 


उपनिवेशों की विशाल किसान जनता का नेतृत्व करने वाज्ला 
इतना #ान्तिकारी वग्ग चेतनापूण, क्रान्तिमना' और संगठित सद्ह्ाण 
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वर्ग कहाँ है ? चीन और हिन्दुस्तान में धीरे धीरे सबहारा वर्ग की जड़ 
जम रही है, ओर उपनिवेशों की राष्ट्रीय क्रान्ति में भी इसे अभी ऋोई 
स्थान नहीं मिल सका है | फिर भी अन्य कट२वादी कम्बूनिस्टों क्रो 
माँति काक्स भी चाहते हैं कि क्रान्ति के लिये युद्ध आरम्म करने के 
पहले वे इस श्रत्यन्त छोटे सवहारा वग के महान क्रान्तिकारी शक्ति बनने 
की प्रतीज्षा करते रहें। श्रन्य था सवहारा व। अपनी तानाशाही न अप्त 
कर सकेगा श्रोर किसानवर्ग स्व॒तन्त्र हिन्दुस्तान और चॉन में महत्वपूर! 
स्थान पा लेगा, जिसका वह अधिकारी है । 

कम्पूनिस्टों को ये सब किसान-विरोधी चालें माक्तवाद के सिद्धान्तों 
के अनुकूल हैं। लेनिन ने तो पहले ही उपदेश दिया था कि गाँव क 
उत्पादकों को शहर वालों का बोद्धिक नेतृत्र स्वीकार करना. चाहिये, 
क्योंकि शहर वाले उनके (मांव वालों के ) हितो के स्वाभाविक 
प्रतिनिधि हैं | 

( लेनिन--राज्य और क्रान्ति )। 


एक बार सामन्तवादियों और पूंजीपतियां ने दावा किया था कि वे 
किसानों के हितों के सच्चे समर्थक हैं अब वही दाव। सवहारा भी करते 
हैं। कटूर कम्यूनिस्टो कों यह महत्वाकांज्ा कितनी मूखतापूण हैं । 
क्‍या संसार के किसान दूशरे वग द्वारा दबे रहना ओर उन्हें अपना 
स्वाभाविक प्रतिनिधि कहना स्वीकार करते रहेंगे। निस्सन्देह वे इस 
तरह की परम्परा कदापि न चलने देंगे । हिन्दुस्तान चीन, मिक्‍सको 
ग्रोर आयलेंश्ड के किसानों ने साम्राज्यवाद के विरुद्ध अपने राष्ट्रीय 
संपर्षों' ओर क्रान्तिकारी सफलता द्वारा यह सिद्ध कर दिया हे कि बे 
ग्रव किसी मां वर्ग को श्रपना स्वाभाविक श्रतिनिधि मानने के लिये तेयार 
नहीं हैं | उन्होंने इस बात का निश्चय कर लिया है कि वे स्वयं अपने 
प्रतिनिधि, स्वामी ओर क्रान्ति-माग के प्रदशक होंगे। 
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राल्क फ़ाक्स और कम्यूनिस्ट इण्टर नेशनल के उपनिवेश सम्बन्धी 
विचार एक से हैं ओर साम्राज्यवादी देशों द्वारा उपनिवेशों के शोषण 
के विषय म॑ हिन्दुष्तान के गान्धीवादी राष्ट्रीय नेताओं के विचार से 
मिलते हैं | वे हमारे उत्ादन के नियमों से सहमत हैं श्रौर विशेष 
सर्विसों हितों तथा संसार के धन के गअ्समान और अनुचित बटवारे पर 
भी उनका एक मत है| वे यह भी महसूस करते हैं कि उपनिवेशों की 
जनता द्वारा पेदा की हुई अतिरिक्त पूजी उनके साम्राज्यवादी ओर 
पूंजी वादी स्वामियों द्वारा छीनी जाती हैं। फ्राक्स ने इस कत को 
स्वीकार किया हे ऊि साम्राज्यवाद उपनिवेशों के किसानों की अतिरिक्त 
उपज जब्त कर लेता है | वह कहते हैं कि उपनिवेशों की-जनता के 
आधिक जीवन पर शासक जातियों का पूण नियन्त्रण रहता है ॥ श्रपने 
देश में ये ज्ञोग चोंजों का मूल्य बहुत कम रखते हैं श्रोर उपनिवशों में 
बहुत अधिक | इससे अपने देश में व्यापार पर एकाधिकार हो जाने से 
वे लोग उपनिवेशों के व्यापार से खूब लाभ उठाते हैं। हिन्दुस्तानी 
'किसानों के बारे में भी क्राक्स साहब लिखते हैं कि वह अपनी फ़्सल 
को बाज़ार में आजादी से बेच नहीं पाता | और बेंक या मिल मालिक 
के दलाल द्वारा उसकी सारी फसल कूत लीं जाती है। दक्षिण अफ्रीका 
आदि उपनिवेशों में तो साफ तोर पर सारे देश का जीवन कुछ थोड़े 
से बड़े लोगों और ट्रस्टों और बगौचै वालों की कृपा पर निर्भर होता 
है । और वहाँ दास-प्रथा वास्तविक रूप में प्रचलित हैं । 
( देखिये केग्पबेल लिखित! अफ्रीका में साम्राज्यः ) इन 
सच बातों से केवल यही गांधीवादी विचार सिद्ध होतो है कि 
उपनिवेशों कीं जनता ओर रड्जीन जातियों के किसानों को संसार के 


पूं जीवाद से दोनों प्रत्यक्ष ओर अप्रत्यक्ष रूप से लड़ना पड़ता है । यदि 
उन्हें पूर्णतः प्रजातान्त्रकफ सरकार प्राप्त करना ओर साप्नाज्यवाटी राज्य: 
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की स्थापना करना ओर पूजीवादियों के चंगुल से म॒क्त होना हैं तों 
उन्हें पूँ जीवांद के क्किसित स्वरूप साम्राज्यवाद से लड़ना ही होगा। 


परन्तु थे कम्यूनिस्ट इतने क्टुरपंथी हैं कि वे यह स्वीकार ही नहीं 
करते कि उपनिवेशों को जनता का एक स्थवतंत्रक्रान्तितागी पथ हे। 
हालांकि यह बात स्पष्ट है कि किसान परिस्थितियों से वाध्य होकर अ्रपना 
क्रान्तिकारी संघष लड़ रहे हें । 


इसके विपरीति दूसरे कम्यूनिस्टों की भाँति फ्रावस भी अल्प 
संख्यक उपनिवेशीय सथहारा में विश्वास करते हैं जो युद्धकालीन 
उद्योगों के साथ अ्रभी ञग्रभी विकसित हो रहे है। फ़क्स यह भी 
कहते हैं कि उपनिवेशों के मज़दूरों को श्रपनी परिस्थितियों के धारण 
लड़ना या मरना पड़ेगा। परन्तु वे यह भूल जाते हैं कि उपनिवेशों 
के किसान कों लड़ने या मर मिटने की अधिक आवश्यकता है। 
है चोन श्रोर हिन्दुस्तान के क्रान्तिकारी किसानों के राष्ट्रीय संघ का 
महत्व नहीं समझ पाते | वह केवल कट्टरपंथ वश हम लोगों के वश की 
उपपत्ति ( विचार घारा ) स्वीकार नहीं कर पाते कि संसार के पूंजीवाद 
आर साम्राज्यवाद के दबाव से किसान, कारीगर और दूसरे पेशे वाले 
लोग सवहारा से भिन्‍न श्रमिकों के स्वतंत्र दल के रूप में निर्मित हे। 
रहे हैं ओर इन बर्गों में वग॑ चेतना आने के लिये गत १६२६-३० 
की आथिक मन्दी या वतमान महायुद्ध जैसी परिस्थितियों की 
ग्रावश्यकता रही है। फ्राक्स ने यह भी लिखा है कि साम्राज्यवाद ने 
भ्रसंख्यों लाख किसानों; मज़दूरों कारीगरों और क्रान्तिकारी बुद्धि- 
जीवियों को जाग्रत कर दिया द्वे। इसने पूर्वीय रहस्यवाद और 
अकमण्यता के चंगुल से छुड़ाकर उन्हें जीवन के सक्रिय संघष में लगा 
दिया हे ओर आधुनिक संसार में उन्हें सबसे महत्वपूण राजनेतिक 
शक्ति बना दिया है। 


( ध्३े ) 


इस प्रकार उन्होंने मानों हमारे इस दृष्टि कोण फौ स्वीकार कर 
लिया है कि किसानों और प्रजा के जीवन, उलद्तादन लम्बन्ध और 
बाविक्य ऋर्यों में आधुनिक पूजीवाद ओऔरोर साम्राज्यवाद के कारण 
दुत बड़ा परिवर्तन हो गया है | हिन्द अन्य माक्सवादियों की तरह 
फ्रक्स, बुखारिन, बन्से आदि अपने कट्टर सिद्धान्त में कोई परिवतन 
करने के लिये तैयार नहीं हैं इसलिये उनके सिद्धान्त बदने हुये संसार 
के अनुकूल नहों हैं ओर वे आज भी किसान-विरोधी है, क्योंडि 
उनको नीति विज्ञान से संचालित न होकर कट्टरवाद से तंचालित 
दती है | 


र्तालिन ने स्वयं लेनिन के विषय में कहा है, कि, (हमारी क्रान्ति 
के सारे अनुभव्रों का विद्धान्त अयात क्रान्ति की विजय सवदारा के वर्ग 
मंघ्रप पर जो किसानों को ज़मींदारों और पू जीपतियों के बिरद लड़ाता 
है, निभर हे-लेनिन के लिये यह सिद्धान्त बहुत पवित्र और ग्रादरणु:थ 
था। इप्त युद्ध के बाद भी कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल के म्थगित रहने 
के बावजूद भी यही सिद्धान्त है जो कम्यूनिस्टों को माम्कों के आदेशों के 
प्रति इतना वफ़ादार रखता है । ओर जब तक कम्यूनिस्ट, मःस्का के माक्स 
एज्िल्स लेनिन इ स्टीव्यूट के इशारों 3२ चलते रहेंगे । श्रौर उनकी 
किसान-विरोधी चालों में पढ़ते रहेंगे, तब तक उपनिवेशों के किसान 
उनका विश्वास नहीं कर सकेंगे । 


हमें आश्वाय होता है कि क्या हम कम्यूनिस्ट पार्टी के 'धबहारा के 
ग्धिनायकत्व के सिद्धान्त को स्वीकार कर सकेंगे और विशेषकर इस 
इलत में जब्र उपनिवेशों की समाजप्रणाली में सबेशरा की संख्या 
बहुत कम है। जो लोग कम्यूनिस्टों की नीति से परिचित नहीं उनके 
पतन में इस प्रकार का सन्देह सचमुच उठ सकता है। 


अध्याव (४ 


कम्यूनिस्टों के पक्तपातपूण विचार 

कम्यूनिस्टों का दृष्टिकोश क्‍या है ? कम्यूनिस्टों के लिये साथ 
सार केवल एक देश के समान है जिसमें सोवियत रूस सवद्दारा 
व॒ग है और उपनिवेशों का माग किसान वर्ग । उनके लिये इतना 
ही काफ़ी है कि सोवियत रूस में संगठित और शासन करने वाला 
सवहारा ग्गे है और उपनिवेशों की जनता स्वहारा वर्भ का किसान- 
भाग है। कम्यूनिस्टों के श्रम के अनुसार इस भ्रकार के किसान- 
भागों पर रूस के सवहारा वर्ग के नाम पर शासन किया जा सकता है । 
हां स्थानीय क्षेत्र * उनका नाम कम्यूनिस्ट कहा जायगा क्‍या बोल- 
शेविक पार्टी के ताक़त में आ जाने के भाद से उसने श्रपनी तानाशाष्टी 
रक्‍्खी हालांकि इससे बहुसंख्यक किसानों के हाथ में कोई ताक़त न 
रही | चाहे स्थानीय सवहारा बग बिलकुल अ्रल्पमत में हो तो मी 
उपनिवेशों में भी किसानों के हाथ में शक्ति न देनी चाहिये | 

नाम के लिये तो कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल खुतम कर दिया गया है, 
किन्तु वस्ठुत: यह आज भी बत्मान है ? सोवियत शासन और नेतृत्व 
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“ग व्यक्त हुये उसके सिद्धान्त आज भा प्रचलित हैं। इसलिये 
उपनिवेशों का कम्यूनिस्ट यह कहता है कि वह स्थानीय सवहारा वर्ग 
+ हितों का समथन करता है जिसे वह स्थानीय किसान जनता से 
विलकुल अभिन्‍न मानता है । परन्तु उसका यह वक्तव्य कोरा भ्रम 
ब्रोर फू 5 है। बह स्थानीय किसान जनता को अढहका कर उन्हें किसान 
पचायतों में बांधघना' चाहता है, परन्तु सवंदा वह संसार के स्वेहारा 
बग का सोवियत रूस के सवहारा शासन के नेतृत्व में ही उनका कल्याण 
देशवता है। ऐसे ख्रबसर पर भी वह सचमुच विश्वास कर सकता है 
कि यह उस विशेष उपनिवेशीय जनता को संसार की सवहारा क्रान्ति 
$ लिये बचाना चाहता है। यह हम लोगों को चादे कितनी भी 
विचित्र लगे किन्तु कट्रर म्राक्सवादी के लिये तो यह ठीक योजना है । 
ओर कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल के सदस्यों को प्रोत्साहित करने के लिये 
दिये गये लेनिन के भाषण से यह बात स्पष्ट हो जाती है :-- 

“अ्दि क्रान्तिकारी और विजयी सवहारा उपनिवशों क किसानों में 
जोरदार प्रचार करता है और सोवियत सरकार सभी प्राप्त साधनों के 
साथ उनकी सहायता करती है तो पिछड़ हुये राष्ट्रों में पृ'जीवादी 
विकास अनिवाय नहीं होगा |?” यही बात गांधीबादी भी कहते हैं पर 
भारतीय कम्यूनिस्ट उनसे विलकुल सहमत नहीं। क्यों! लेनिन ने 
आगे कहा है, “सभी उपनिवेशों ओर पिछुड़े हुये देशों में हमें न 
क्रवल स्वतंत्र सेनिकों का दल ही कायम करना चाहिये, न केवल 
इम पार्टी संगठन और किसान पंचायतों के लिये प्रचार करना चाहिये 
परन्तु कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल को चाहिये कि वह इस विचार को 
तातल्विक पुष्टि दे कि आगे बढ़ हुये मज्जदूर वर्ग को सहायता द्वारा, 
पिछुड़े हुये देशों में सोवियत प्रथा को स्थापना हो सकती है और 


चर घीरे विकास करते हुये पूजीवादी विकास को हटाया जा 
बकतठा है । 
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इससे हम यद्द देख सकते हैं कि एक कम्यूनिस्ट को रूस स किस 
प्रकार सेनिक थआर्थिक और अ्रन्य प्रकार की सहायता पाने की आशा 
दिलाई जातो है कि वह किसान पंचायतों द्वारा संतार क मज़दर वग 
के नाम पर भारतवष बसे देश में शक्ति प्राप्त करने का प्रयत्न करे | वह 
अपनी पार्टी क लिये शक्ति प्राप्त करना चाहता परन्तु संसर क 
सवहारा के नाम पर ओ्रोर उपनिवशों की किसान जनता के बल पर | 
कसी विडम्बना है ? और इसका उद्द श्य क्या है ? सोवियत रूस की 
तरह किसानों को इटाकर या खुतम करके उनसे छुट्टी पा लेना और 
इसी को अक्तबर क्रान्ति जसी महान क्रान्ति बताना । क्या केलिनिन ने 
ऐसी विजय की डींग नहीं दाँकी थी ? 

एक बार यदि कम्यनिस्ट पार्टी द्वारा सबहारा क अधिनायकत्व को 
प्राप्त करने की कल्पना भी करली जाय तो सोवियत रूस की तरद्द 
यह किसानों को सवंहारा बनाने शा किसी न किसी प्रकार खुतम करने 
का प्रयल करेगी। क्‍ 

इस भय से कि कांग्रेस का रचनात्मक कार्यक्रम किसानों की राज- 
नतिक जागृति, श्रार्थिक शक्ति ओर संगठन को बढ़ा देगा, हिन्दुस्तानी 
कम्यूनिस्ट उसक। हँसी उड़ाता है, उस पर आक्रमण करता है। लेनिन 
ने भी इसी प्रकार समाजवादी क्रांन्तिकारियों के कायक्रम पर आक्रमण 
किया था। इसका कारण यह है कि हिन्दुस्तान का कम्यूनिस्ट डरता 
है कि संगठित किसान वर्ग जो अपनी वर्गचेतना, क्रान्तिकारी योग्यता 
और राजनतिक सत्ता स्वयं विकसित करता है वह शायद नाम मात्र के 
उपनिवेशीय सवहारा वरग के लिये कम्यूनिस्ट पार्टी द्वारा शक्ति न प्राप्त 
क्र सके इसलिये वह हर एक किसान या कारीगर-संगठन में घुसना 
चाहता है, उनके दल में श्रम पेदा कस्ता है, फूट डालता है और 
एकतापूर्णो विचार ओर काय॑ रोकने के लिये प्रतिस्पद्धी संस्थाये क्रायम 
करता है। यद्याप लेनिन ने किसान पंचायतों के लिये यह ज़रूरी समभय्न 
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था वे अपना आधथिक पुनर्निमाण पू जीवादी विकास के पहले क। श्रपनी 
दालतों से शुरू करदं, फिर भी उपनिवेशां का कम्यूनिस्ट गांधी जी की 
गृह उद्योर्गा को योजना की हँसा उड़ाता है क्याँकि इससे वह कारीगर 
वग मजबूत होगा जिसे कम्यूनिस्ट मेंनिफेस्टो के अनुमार ख्तम हो जाना 
चाहिये। और यदि ये वर्ग राष्ट्रीय क्रान्ति का गांधी जी की समाजवादी 
राष्ट्रीयता के आधार पर संगठिन करना चाहते हैं ता कम्यूनिस्टों का यह 
कतंव्य है कि यदि शक्ति पाने के लिये इसका विरोध करें । 

यह तो दूसरी बात है कि शक्ति पाने के बाद वह स्वयं पू जीवादी 
विकास के पूव को अथप्रणाली का आरंभ और कार्योन्वित करना 
चाहता है। क्‍या किसानों की ग्राथिक माँग के विषय में लेनिन से स्वय 
समाजवादी क्रान्तिकारियों की नीति के साथ ऐसा ही नहीं किया था ? 

साथ ही साथ हिन्दुस्तान का कम्यूनिस्ट अपना यह कतेव्य समझता 
है कि वह किसानों और कारीगरों के विकास ओर उनके सँगठन तथा 
क्रान्ति के मार्ग में वाधा डाले जिससे सवद्ारा ब्ग धीरे धीरे स'ख्या 
और प्रभाव तथा संनटन श्रौर क्र न्तिकारी योग्यता में बढ़ जाय | 

यह बात निश्चित है कि किसान स्वेच्छा से इस स्थिति को कभी भी 
स्वीकार नहीं कर सकते । श्रौर न तो उसमें किसी प्रकार की उज्वल आ- 
शा ही देख सकते | ओर जो किसान ओर कारीगर कम्यूनिस्टों के धोखे 
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लेनिनवाद में स्तालिन ने स्वयं लिखा है (१० २६-३७ ) कि 
कम्यूनिस्ट पार्टी की शक्ति इस बात में हे कि यह सवंहारा वगग के सभी 
संगठनों से अच्छे से अच्छे कायकर्ताओं को आकृष्ट कर लें। इसका काम 
सवहारा की सारी शक्तियों को एकात्रित करना है और उनकी स्वतंत्रता 
के लिये ही इनका प्रयोग करना है । जहां तक ग़रीब ओर उपेक्षित 
किसानों का सम्बन्ध है वे सवहारा मोर्च और किसान जनता के बीच 
सम्बन्ध स्थापित रक्खे' जिससे कित्तान समाजवादी निर्माण में प्रसन्‍नता 
पूवंक भाग लेना पड़ता । 
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में पढ़ते हैं वे न केवल अपने ही वर्गो' को कम्तोर करते और संस्वर 
के पूजीवाद से स्वतंत्र होने के लिये श्रपने. न्यायोचित क्रान्तिकारी 
प्रयज्ञों को नष्ट करते हैं बरन्‌ अपने वर की सच्ची स्वतंत्रता स्ोबर 
केवल स्वामी-परिवतेन में सहायता देते हैं | 

इससे किसी को इस परिणाम पर नहीं पहु चना चाहिये कि हम 
जोंग सवहारा की उन्‍नति और विकास के विरुद्ध हैं। वस्तुत: हम 
चाहते हैं कि सवंहारा वर्ग पूर्णतः विकसित हो और अपने लिये भावी 
प्रजातांत्रिक सभा में ऊचा से ऊँचा स्थान प्राप्त करे, परन्तु साथ ही 
ताथ किसानों को भी बराबर सुविधाए' भिले | द 

हम अपने विश्वास को फिर से दुद्राते हैं कि हम किसो एक भाग 
था वर्ग की तानाशाही नहीं चाइते और हम इस बात के लिये उत्सुक 
हैं कि भावी समाज में तीनों महान्‌ श्रमिक वर्गों, किसानों, मजदूरों और 
शेष प्रजा को समान स्थान मिले । 

हमारा रास्ता वस्तुतः प्रगतिशील है । 

लेनिन ने माक्स॑वादी शब्द का प्रयोग उन्हीं लोगों के लिये सीमित 
कर दिया है जो उन विशेष संकेतों, परिणामों ओर निरणायों को स्वीकार 
करते हैं जिन्हें माक्स ने अपनी परिस्थितियों में श्रपने सीमित ज्ञान 
साधनों ओर अध्ययन द्वारा निर्धारित किया था । 

ट्रान्द्रात्मक भोतिकवाद' में निहित विचारों को एमिल बन्‍स ने 
बड़े सुन्दर ढंग से >्यक्त किया है | आपने लिखा है, 

“टरन्द्वात्मक भौतिकवाद वह सिद्धान्त है जिसके श्रनुसार यथाथ 
हमारे जाने बिना भी वतमान रहता है| और यह यथार्थ छिन्‍न भिन्‍न 
खणडों में न होकर परस्पर एक दूसरे पर आश्रित है, यह गतिद्वीन नहीं 
प्रगतिशील है और क्रमशः बढ़ता और नष्ट होता रहता है। यह 
विकास एक विशेष अ्रश तक क्रमिक द्वोता हैं ओर उसके बाद उसमें 
तीब्र विरोध द्ोता है और कोई नई चीज़ उत्पन्न हो जाती है? यह 
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चकास अरन्तारियों के कारण ही होता है और तेज परिवतेन मिटते 
हये तत्वों के ऊपर नवीन तत्वों की विजय है ॥?” 

हम इस टर्टरिकोश से किसानों प्रजा श्रौर सवहारा की आधुनेफ 
समस्याओं का अध्ययन करते हैं। किन्तु कम्यनिस्ट इन माक्सवादो 
बचारों की और ध्यान देने से इनकार कर देते हैं कि यथाथे का वास्त- 
विक अनुभव सत्यता का प्रमाण है और कि द्वान्द्वात्मक भौतिक सभी 
सिद्धान्तों और अन्वेषणों की जाच करता है और अनुभव से सर्भी 
प्रयोगों का देखता हैं तथा उन किर्रायों श्रोर सिद्धान्तों में जो वास्तविकता 
स मल नहीं खाते संशोधन करता है | 


अध्यायप ८ 


माक्स और बहुसंखयक जनता 

हम इस बात का दावा करते हैं कि सवहारा के अधिनायकत्व की 
संभावना के सम्बन्ध में माक्स का निशय बाद के इतिशस द्वारा सिद्ध नहीं 
हो सका है। ओर यह ठीक ही है। १६१७ में भी लेनिन को किसान- 
मजदूरों की तानाशाही की घोषणा करनी पड़ी क्योंकि वह सीधे सीधे 
किसानों के अधिकार को उपेन्ता नहों कर सकते थे, जिन्होंने उन्हें 
शक्ति दिलाने में सहायता की थी और जो स्वयं भी समाजवादी 
क्रान्तिकारियों के शजनतिक नेटत्व और अपनी जिसान कमेथ्यों 
मे ताकतवर हो गये थे | कुछ महीनों की किसान मज़दूर 
तानाशाही के बाद ही वह(!/07७ 0! ]0]#प्राप्त कर सके और सव- 
हारा के अधिनायकत्व की स्थापना कर सके | अथांत्‌ समाजवादी ब्रान्ति- 
कारियों के राजनेतिक नेतृत्व को खत्म करने के बाद ही वे अपने उद्देश्य 
में सफल हुये | इस प्रकौर एक वर्गीय सवहारा क्रान्ति द्वारा नहीं वल्कि 
किसानों के प्रति छुल श्रोर विश्वासधात से थे सवहारा का अ्धिनाय- 
कत्य स्थापित कर सके | 
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पाक्स की यद आशा कि सवहारा आन्दोलन बहुसंख्यक जनता 
का स्वतत्र और जाग्रत श्आरान्दोलन दो जायगा ओर सारा जनता का 
हितसाधन करेगा, श्रभी पूर्ण नहीं हुई है | इसलिये वतंमान परिस्थितियों 
म॑ सवहारा की तानाशाही बहुत अल्प संख्यक जनता की तानाशाही है। 
विशेषकर उपनिवेशीय देशों में यह बात ओर भी लागू होती है। श्राज- 
कल की बदली हुई परिस्थियों के श्रनुकूल माक्स के विचारों को 
बिस्तुत और विकसित करना क्या वेशनिक ओर दन्द्वात्मक प्रयत्न न 
होगा ? क्या यह जरूरी नहीं हैं कि इस माक्संवादी विचार का संशोधन 
करके इसे एक दम झ्ाधुनिक बना दिया जाय | विशेषकर इसलिये भी 
कि ग्राज हमें उपनिवेशों की जनता के राजन 'तक विकास का ओर 
उनकी आर्थिक तथा राजनेतिक आवश्यकताओं का अधिक पता है। 


यह निस्सन्देह एक माक्सवादी प्रयत्न होगा, यदि हम वर्तमान 
ब्टनाओं के अनुसार सिद्धान्तों को मोड़ें | श्र्थात्‌ इस बात को महसूस 
फ कि आज किसान ओर प्रजा दोनों प्रगतिशक्ति और उत्पादक 
शक्तियाँ हैं श्रोर वे आधुनिक सशज के उतने ही क्रान्तिकारो और 
प्रगतिशील श्रद्ग हैं जितने सबहारा | इसलिये हम इस निष्कर्ष पर पहुँचे 
कि उपनिवेशों में एक वार स्वतंत्रता मिल जाने पर किसान मजदूर 
प्रजा-राज की स्थापना बहुत अधिक संभव है। क्योंकि इनमें से किसी 
एक वर्ग का अधिनायकत्व श्रोर विशेषकर सवहारा का अधिनायकत्व 
बहुसंखयक जनता का शासन नहीं होगा। हमारा ही किसान मजदूर 
प्रजा-एज का नारा जीव की वास्तविकता से सम्बंध रखता है । 


माक्स ने स्वयं अनुमव किया था कि सवहारा वर्ग पूजीवाद को 
अकेला नहीं हरा सकता श्रोर इसलिये १८७१ के पेरिस कम्यून में 
फ्रांस के किसानों ओर पेरिस की समस्त जनता का सहयोग प्राप्त 
करने का प्रयत्न किया पर सफल न हो सके । 
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मित्रों के जीतने की लेनिन की नीति 


यद्यपि लेनिन माक्सवादी कट्ररता के पिता समझे जात हैं । 
किन्तु वे माक्स के ही विचारों तक रुके न रहे । वे माक्‍्स के द्वन्द्वात्मक 
भौंतिकवाद और स,माजिक विश्लेषण द्वारा प्राप्त निणयों और सत्रिय 
परिणामों का संशाधन और विस्तार करने में विश्वास करते थ | 
इसलिये उन्होंने ओर विचारों के साथ “मजदूर बगे के सहायकों? का 
सिद्धांत विकरत्तित किया। उन्होंने इच्छा प्रकट की कि सवहारा किसान 
श्रौर प्रजा वग में से पिन्न बना ले कि तु अगजा मोर्चा ओर मुख्य 
प्रभुत्व उसी का रहे | परन्तु उन्होंने किसानों में भेद पेदा करके सब से 
ग़रीब किसानां को अपने साथ लिया मध्यवित्त वाले किसानों को तटस्थ 
कर दिया और धर्निर्का को नष्ट कर दिया ओर रूस के पू जीवादी 
प्रजातांत्रिक क्रान्ति के विभिन्‍न अवसरों पर किसानों के इन तीन दलों में 
से भिन्‍न भिन्‍न दल को अवसर के अनुकूल अपने साथ लिया | 

किसानों में फूट डालने वालों से लड़ो 

इमने इस बात का निश्चय कर लिया है कि किसानों म॑ फूट 
डालने वाली नीति का खुलकर सामना जिया जाय । लेनिन के अनुसार 
हम सिद्धांत पक्ष से अधिक महत्त्व कायपक्ष को देना चाहते हैं और 
आ्राज यह बात बिलकुल स्पश्ट है कि किसान कारीगर और प्रजा-सभी 
सच्चे क्रान्तिकारी हैं। वे अपने अधिकारों के लिये ओर राजनेतिक शक्ति 
क लिये लड़ रहे हैं, इसलिये केवल सवहारा के अधिनायकत्व का वे 
विरोध करते हैं । इसलिये धमारा नारा है। “फ्िसान मजदूर प्रजा राज 
स्थापित करो [?? 

“प्राक्सवाद वस्तुर्स्थात की पूरी खोज-बीन करके ओर मित्रों आदि के 
चिषये में वग को शक्तियों का सम्बन्ध समझे कर चलता है। इस प्रश्न 
पर एप्रिल बन्स द नों एक मत हैं। ओर इस सिद्धांत पर काम करके 
लेनिन ने डिसानों के कुछ भाग को सयहारा फा मित्र बना लिया और 
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प्तालिव को भी किसानों को बांटने श्रौर खण्ड खण्ड करने की नीति में 
सफलता हुई । इस प्रकार वे तथोक्त ग़रीत्र किसानों की सहायता से किसाना 
के बहुत बड़े समुद्रात्र पर सामूहिक कृषि लादने ग्रोर सवहारा द्वारा 
उन पर अधिकार रखने में सफल हुये । 
गांधी-बादी ढंग 

हमारा +ह विचार है कि संसार के किसान और प्रजा आज वेसे ही 
नहीं है जेंसे १६१७-३७ में थे। रूस के सवहारा के अधिनायकत्व द्वारा 
रूस की किसान कारीगर और प्रजा पर किये गये अत्या चारों ओर संसार 
के किसानों पर पूं जीवादी राष्ट्रों द्वारा होने वाले दमन के कारण आज 
वे पूर्णतः जाग्रत हैं | इसलिये श्रत्र इस बात के लिये उन्होंने निश्चय 
कर लिया है कि किती भी प्रकार की तानाशाही द्वारा शोषित नहीं हूंगा 
या क्रिती स्वेच्छा से निरमित क्रान्तिकारी मोर्च पर छोटे साभीदार की 
तरह न रहेंगे। वे जानते हैं कि यदि माक्स-वांद ने संसार का कोई 
लाभ किया है तो वह यह कि उससे लोग उन श्रन्धविश्वासों से मुक्त 
हो गये हैं जिन्हें लोग चिरेतन समभते आओ रहे थे | 

परन्तु ये अन्धविश्वास श्रधिक तर विशेष विशेष समय या स्थान 
के लोगों के वर्ग-ह्वित के प्रतिबिम्ब हैं। और वे यह महसूस करते हैं 
कि माक्स के जमाने से लेकर लेनिन, स्टालिन, बुखारिन, फ़ाक्स, 
बन्स जान स्ट्रवे ओर पश्चिमी कम्यूनिस्ट तक अपने वग के क्रान्तिकारी 
भाग के समथंक हैं इसलिये वे सरलता से माक्स की सवहारा की 
तानाशाही की नीति को बहुत सुविध्षपूण मानते हैं | रूस में लेनिन 
श्रोर स्टालिन के महत्वपूर्ण प्रयोगों के कारण यह अन्धविश्वासपूर्ण 
नारा ( सवहारा की तानाशाही ) पश्चिमी कम्यूनिस्टों के लिये पवित्र 
धन गया है । 

व हर वस्तु का परीक्षण इस दृष्टिकोण से करते हैं, कि क्‍या अ्रमुक 
कार्य इन परिस्थितियों में मज़दूर वर्ग को हानि पहुँचायेगा या लाभ ! 
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परन्तु संसार क. किसान यह जानते हैं कि उपनिवेशों में सर्वेहारा नहीं 
किसान सबसे अधिक क्रान्तिकारी हैं श्रोर इस बात को राल्फ फ्राक्स 
ने भी स्वीकार किया है। ये किसान कट्टरपंथी कम्यूनिस्ट विचारों से 
सहमत नहीं और आशा करते हैं कि वे कभमौ भी अविकसित और 
अल्पसंख्यक सवहार का चाहे वह कितना ही अधिक क्रान्तिकारी 
क्यों न हो अन्धानुकरण नहीं करंगे। उन्होंने प्रत्येक रुढ़ि की प्रत्येक, 
निर्यय ओर नीति का जो कम्यू निस्टों ने निर्धारित की है, फिर से 
समीक्षा करने का निश्चय कर लिया है। अपनी वतंमान 
आवश्यकताओं और परिस्थितियों तथा राष्ट्रीय श्र वर्ग-चेतना के 
दृष्टिकोण से अपनी नी का निर्माण करना चाहते हैं 


माक्सवाद, लेनिनवाद ओर स्तालिनवाद के साथ साथ जो रढ़िवाद 
चल पड़ा है उसका कारण यह है कि दम सोचते हैं कि माक्स और 
लेनिन चाहत थे कि हम उन्हीं को नीति का अक्षरशः अनुक्रण ५२ । 
उदाहरणाथ लेनिन ने माक्म के विषय में लिखा है । '“उन्होंने 
१८४५-५१ क महान्‌ कान्तिकारी वर्षों के अनुभव को अपने निश या 
का आधार बनाया । और “म/क्स की शिक्षा क्रियात्मक अनुभव का सार,श 
है” और अपने ऐतिहासिक अनुभवों पर दृढ़ रहने की माक्स क 


नीति की लेनिन ने भूरि भूरि प्रशंसा की है । 


हमें यह देखने का सोभाग्य मिला हैं कि रूस में किसानों ओर प्रजा 
के हितों के विरुद्ध सब्हारा की तानाशाही ने कसे कारनामे दिखलाये 
हैं| यहां विचार का विषय यह नहीं है कि इन दो वर्गों ने भी प्रचलित 
तानाशाही को स्वीकार किया हैं या नहीं ? बल्कि यहाँ तो यह प्रश्न है 
कि इस तानाशाही ने किस प्रकार कितनी हानि या ज्ञति के बाद 
जनता १२ कितना बुरा प्रभाव डालकर सबंहारी की क्रान्ति काकायक्रम 
सफल हो गया दे | यह बात सच है कि स्‍्तालिन ने ऐन्जिल्स की 
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इस शिक्षा का पालन किया है कि “हमारा काम यह है कि पहले 
हमें किसानों की व्यक्तिगत उपज श्रोर व्यक्तिगत स्वामित्व को सहकारी 
उत्पत्ति के रूप में बदल देना होगा । परन्तु इस काय में भी बलप्रयोग 
नहीं करना चाहिये ।॥ केवल उदाहरण दिखलाकर ओर समाजिक सहायता 
देकर उन्हें सहकारी आन्दोलन की ओर लाना चाहिये ।॥ किन्तु यह भी 
ठीक हे कि स्तालिन और उनके दल वाले इस नीति से इतनी बुरी 
तरह हट गये थे कि इससे संसार की क्रान्ति में बहुत बाघा पड़ी | 

इसी दृष्टि कोण से समाजवादियों कों कम्यूनिस्ट पार्टी के नारे 
सव्हारी की तानाशाही के स्थान पर किसान भजदूर प्रजा-राज के 
रामराज्य के गाँधी जी के नारे पर विचार करना चाहिये। 


हिन्दुस्तान के किसानों के सामने दो पक्त हैं एक हमारी राष्ट्रीय 
काँग्रेस है। जो किसान मजदूर प्रजा राज का समथन करती हे 
श्रोर दूसरी है कम्यूनिस्ट पार्टी जो सवहारा के अधिनायकत्व की 
समथक है। एक किसान कषांग्रस है जो किसानों को स्वतंत्र प्रगतिशील, 
क्रान्तकारी »ोर समाजवादी वर्ग समझती है श्रोर दूसरी हे किसान 
सभा जो कम्यूनिस्टों के इस सिद्धान्त का समथन करती है कि किसानों को 
सवहारा बना देना चाहिये क्योंकि वे निश्चय रूप से प्रतिकियागामी 
सिद्ध होंगे ओर इस लिये उनसे होशियार रहना चाहिये। श्रब किसानों 
को इन दोंनों पक्षों में से एक को चुन लेना हैं | यदि किसान किसान कांग्रेस 
के माग पर चलकर राष्ट्रीय कांग्रेस का राजनेतिक नेतृत्व स्वीकार करते 
हैं तो निश्चित रूर से वे स्वराज्य श्रोर किसान मजूदूर प्रजा राज्य 
प्राप्त कर सकेंगे । परन्तु यदि वे किसान सभा के पथ पर. चलकर कम्यू- 
निस्‍्टों का नेतृत्व स्वीकार करंगे तो वे सवहारा की क्रान्ति का रास्ता 
साफ़ करेंगे ओर परिणाम-स्वरूप उनका दमन और श्रन्त हो जायगा | 
हमें पूर्ण विश्वास है कि हिन्दुस्तान के किसान कंबल राष्ट्रीय कांग्रेस 
और किसान कांग्रेस का अनुसरण करगे। 


अध्याय 
किसान ओर उनका भविष्य 

क्या किसान संगठन एक अश्रलग राजनेतिक दल हो सकता है (-- 
उन एक मात्र किसान सभावादी ने जिनको कम्यूनिस्ट १६४४-४५ तक 
अपने साथ रख सके सन्‌ १६४४ में कहा था, यह हमारा कतव्य है 
फि हम स्पष्ट शब्दों में यह घोषणा करदे ओर इसी आधार पर श्रपने 
कदम उठाव कि किसान संगठन का एक अलग श्रौर स्वतंत्र आस्तित्व हो। 

यह सच है कि सन्‌ १६४० तक दम लोगों में से बहुत से लोग, जो 
काग्रस के अतिरिक्त किसी विशेष दल से सम्बन्ध नहीं रखते थे, यह 
सोचते थे कि किसान सभा या ट्रेड यूनियन कांग्रेस एक स्वतंत्र राज- 
नेतिक सत्ता बन सकती हैं। यद्यपि किसान सभा. में कांग्रेसवादियों से 
लेकर कम्यूनिस्टों तक सभी विचार के लोग थे, फिर भी हमने यह 
सोचा कि किसान सभा के लिये अधिक से अश्रधिक राजनतिक दष्टि 
कोण की एकता प्राप्त करना और एक सव साधारण राजनतिक नीति 
और कार्यक्रम फो कार्यान्वित कराना बिल्कुल सरल और सम्भव होगा 
जब तक हम लोग काये क्षेत्र में नहीं आये श्रोर राजनीति पर अ्रपने 
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प्रस्तावों को कार्यान्वित करने का प्रयत्न नहीं किया, हम अपने को 
घोखा देते रहे श्रोर सोचते रहे कि हम एक सवमान्य राजनैतिक 
कायक्रम चला सकेंगे जो भिन्‍न भिन्‍न राजनेतिक दल अलग श्रलग 
नहीं कर सकते । 

किन्तु जिस क्षण से हमने चाहा कि किसान सभा राजनेतिक रूप से 
काम करे श्रर्थात्‌ दूसरे विश्व युद्ध के आरम से**'““कठिनाइयाँ उठ 
खड़ी हुई ? हमें यद पत्रा चला कि कोई सवमान्य काय-क्रम या 
संगठन होना असम्भव है। कांग्रेस समाजवादी दल के लोग पं» 
जवाहरलाल का अनुसरण कर रहे थे । कम्यूनिस्ट पार्टी चाहती थीं कि 
कांग्रेस को उकसा कर राष्ट्रीय संघष में लगा दिया जाय और तब राष्ट्रीय 
मंच पर अधिकार कर लिया जाय क्‍योंकि कांग्रेस के नेता जेलों में 
बन्द रहेंगे ओर बाहर का रास्ता साफ रहेगा। फारवड ब्लाक के 
लोग उत्सुक थे कि किसों तरह राष्ट्रीय संघष आरम्म कर दिया जाय 
झोर बाकी जनता पर छोड़ दिया जाय | 

हम लोगों में से जो लोग किसान सभा में थे, कांग्रेस समाजवादी 
पार्टी और फ़ारबड ब्लाक की नीति से कुछ कुछ सहमत थे। कांग्रेस 
ने तो निश्चय किया था कि वह अ्रंग्रेज्जी साम्राज्यवाद से रह सावधानी 
पूणे और सुनिश्चित ठह्ल से व्यवहार करे जिससे कम से कम कष्ट और 
त्याग से देश को श्रधिक से अधिक लाभ हो | 

इसलिये नागपुर के सन्‌ १६३६ के साम्राज्यवाद विरोधी सम्मेलन 
में बाम पक्चछ के लोगों में कोई एकता न हो सकी | 

बाद में कांग्रेस समाजवादी दल ने समभोता विरोधी सम्मेलन से 
सहयोग करने से इनकार कर दिया। कम्यूनिस्ट पार्टी ने उसमें जाने 
की इच्छा रखने का बहाना किया परन्तु अपने स्वद्वास पथ के अनुसार 
एकदम श्रन्त में सुभाषबांबू और कांग्रस समाजवादी दल को गालियो 
देते हुयेवे निकल आये। स्वामी सहनानन्‍द ओर इन्दुलाल उससे 
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सम्मिलित हुये, परन्तु रंगा जी उससे बाहर ही गहे | इसलिये वामपक्ष को 
मिलाने के लिये जो कमेटी हम लोगों ने बनाई थी वह रामगढ़ 
झ्रधिविशन के अ्रवसर पर दक़ता दी गई ओर वाम पक्ष मिल 
नहीं सका । इसलिये किसान सभा एक मत से कोई राजनेतिक मंच 
ते श्रपना सकीं। झोर यह भी महसूस किया गया कि किसान सभा 
जनता के सामने रापगढ़ कांग्रेस से भिन्न कोई शआादश नहीं रख 
सकतो | 

इन परिस्थितियों में क्सिन सभा के (१६७०) पलासा अधिवेशन 
म॑ साम्राज्यवाद के विरुद्ध एक संयुक्त कायक्रम रक्‍वा गया; परन्तु 
फम्यूनिस्ट पार्टी और कांग्रेस समाजवादी दल दोनों के हृदय में कुछ 
ग्रन्तर थां, इसलिये शीघ्र ही यह पता चल गया कि पलासा काय क्रम 
कायोन्वित न हो सकेगा थआंध्र में श्री जी० एल० नाशयन ने, बिहार में 
स्वामी जी ने तथा किसान सभा वादियों ने अ्रपने कार्यों से प्रस्ताव को 
कुछ सकिय रूप दिया | कुछ सो लोग जेल गये ओर फ़ारवड ब्लाक 
से मिलकर ; उन्होंने एक राष्ट्रीय संघघ का वातावरण सा पेंदा कर 
दिया | किन्तु कम्यूनिस्ट श्रोर कांग्रेस समाजवादी. दलों के लोग इनसे 
मिन्‍न रहे। राष्ट्रीय कांग्रेस ने श्रपना व्यक्तिगत सत्याग्रह श्रान्दोलन 
चलाया । जब अक्तूबर सन्‌ ४० में आंध्र किसान सभावालों ने देखा 
कि स्वतन्त्र रूप से संग्राम छेड़ने की उनकी पुकार श्रसफल हो गई तो 
व्यक्तिगत सत्याग्रह आन्दोलन का समर्थन किया ओर यह आशा की 
कि व्यक्तिगत सत्याग्रह बाद में, जनानद्रोलन हो-जायगा । परन्तु कम्यूनिस्ट 
इस आन्दोलन को नष्ट करने का प्रयत्र करते रहे, क्‍योंकि वे सोचते थे 
कि यदि यह श्रान्दोलन असफल हो गया तो गांधीजी के : नेतृत्व की 
असफलता और कांग्रेस का दिवालियापन प्रकट हो ज।यगा किसान 
सभा में समाजवादी पार्टों ओर कम्यूनिस्ट पार्टी दोनों के सदस्य 
सम्मिलित थे, जिनमें एक व्यक्तिगत सत्याग्रह के साथ थी और दूसरी. 
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विरुद्ध, इसलिये किसान सभा देश को कोई निश्चत नेतृत्व नहीं 
दे सकी | 

अक्तूनर १६४१ तक किसान सभामंच पर केवल एक बात में 
एकता थी --वह थी जनान्दोलन चलाने में कांग्रेस की श्रसमर्थता पर 
उसकी कटु आलोचना करने में। सभी राजनतिक समस्याओं को 
छोड़कर केवल यही समस्या किसी संगठन को राजनतिक आ।स्तित्व 
कंसे दे सकती है ? 

जब से कम्यूनिस्टों ने अपना लोक-युद्ध का नारा दिया, यह बात 
और भो स्पट हो गई है। कम्यूनिस्टों ने केन्द्रीय किसान काउंसिल 
की पाकला की सभा में अक्तूबर सन्‌ १६४१ में क्रिसान सभा के नाम 
पर यह घोषणा करने की बहुत उत्सुकता प्रकट की थी कि कोग्रेस ने देश 
के प्रति (जनान्दोलन न चलाकर) ग़द्दारी की है | नवम्बर सन्‌ १६४१ में 
अखिल भारतीय किसान काउसिल को सभा में नागपुर में उन्होंने 
विचित्र लुढ़की ली और इस बात पर जोर दिया हि किसान सभा भी 
अपनी नाति खूब कुशलता से बदले ओर श्रपने साम्राज्यवाद-विरोधी 
संघरष के नारे का छोड़ कर लोक-युद्ध का नारा ग्रहण कर ले। किसान 
क्षमा के शीघ्र विभाजन की यही भूमिका है| इसके पहले भी वे शताब्दी 
पुरानी अपनी च।लों को चलने लगे थे जिसे माक्स ने युवक कम्यूनिस्टों 
को बताया था, कि किसी संगठन में घुत जाओ और उसके वतंमान 
नेतृत्व में फूट डाल दो उसे बदनाम कर दो ! और सदाही श्रपने 
दल के लिये महत्वपूणं भाग प्राप्त करने के लिये लड़ते रहो । जबसे 
कम्यूनिस्ट पार्टी बज्ञाल के श्रब्दुल्ला स्सूल, किसान सभा के स्थानापन्‍न 
प्रधानमंत्री हुये उन्होंने ऐसे रास्ते श्रोर साधन श्रखित्यार किये कि कांग्रेस 
सोशलिस्टों और किसान सभावादियों ने भी अ्रवधेशप्रसादसिद के 
सभापतित्व में काम करना अ्रसम्भव पाया | इस प्रकार किसान सभा 
दो भागों में बैंट गई ओर बिद्वार में जिसमें किसान शआ्रान्दोेलन सबसे 
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अधिक प्रचलित था दो किसान सभायें हो गई और कम्यूनिस्ट पार्टी 
के कई मंसूबे एक साथ ही पूरे हुये--कांग्रस समाजवादी दल श्रकेला 
पड़ गया और स्वामी सदजानन्द तथा इन्दुलाल याज्िक भी किसान 
मोर्चे पर कमज़ोर पड़ गये। श्रीमती भारतीदेबी और जी० एल०> 
नारायण ने एकता के जोभी प्रयत्ञ किये वे सब बेकार सिद्ध हुये | 

नागपुर प्रस्ताव में युद्ध विरोधी नारे को छोड़कर युद्ध-प्रयत्ष मे 
सहयोग देने का वचन दिया गया इससे फ़ारवड ब्लाक के लोग इतना 
चिढ़े कि किसान काउसिल में उसके प्रतिनिधियों ने इस्तीफ़ा दे दिया । 
इस प्रकार अपने प्रान्त में भी स्वामीजी बिलकुल अलग पड़ गये । 
क्योंकि दूसरी किसान सभा के होने पर मूल (पुरानी) किसान सभा में 
अधिकांश फ़ारवड ब्लाक के लोग ही रह गये थे । श्रौर किसान सभा में 
फ्रारबड ब्लाक का ही बहुमत था। इसलिये जब स्वामीजी जेल से 
छूटे तो उन्हें प्रतिद्वन्दी किसान सभा के कांग्रस समाजव्रादियों तथा 
छझपनी सभा के फारवर्ड ब्लाक वालों के विरोध का सामना करना 
पड़ा। उन्हें श्रपना माग स्वयं चुनना था जिसे उन्होंने जेल में ही तय 
कर लिया था। उन्होंने अपने प्रान्त में श्रौर श्रखिल भारतीय किसान 
मंच पर कम्यूनिस्टों के सहयोग का स्वागत किया। स्वामी जी के 
रहस्यपूर्ण मोचों परिवर्तन का यह्दी भेद है और किसान मोर्चे पर 
कम्यूनिस्टों की नीति की यही सफलता है | 

इस समय से यह एक महत्वपूर्ण बात हो गई कि किसानसमभा में 
किसका दृष्टिकोण विजयी होता है--अ्रथांत्‌ रझ्नाजी और उनके साथियों 
ऋ कांग्रेसी दृष्टिकोण या राजाजी के फ़ारमूले से संशोधित कम्यूनिस्ट 
दृष्टिकोण जिसका समन इन्दुलाल जी और स्वामीजी कर रहे थे | 
इसके पहले यह कोई महत्व की बात नहीं थी कि सभा की कार्यकारिणी 
या श्रोर पदों पर कोन लोग हैं, क्‍योंकि कन्द्रिय किसान कौंसिल के 
सदस्यों क राजनतिक दृष्टिकोण में कोई विशेष भेद न था और रंँगाजी 
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तथा स्थामीजी सभा के कार्यों का सक्रिय नेतृत्व कर लेते ये। परन्तु 
अब यह प्रश्न उठ खढ़ा हुश्रा था कि सभा की मशीन का नियन्त्रण 
कौन करता है, क्‍योंकि जिस किसी के भी अधिकार में यह होगी वह 
भविष्य के लिये सभा की राजनीति को अगने ढंग से संचालित कर 
मकगा | 

रंगा जी और उनके साथियों ने देखा कि कम्यूनिस्ट कांग्रेस विरोधी 
श्रोर राष्ट्र-विरोधी नीति को अपनाने पर तुले हुये हैं श्रोर स्वामी जी 
तथा इन्दुलाल जी उन्हें उनक इस काय में सहायता दे रहे है । 
इसजिये उन्होंने निश्चय किया कि सभा से विधानत: अलग हुये बिना भी 
दक्षिण के अपने छु: प्रान्तों के लिये स्वायत्त नीति चुन ली जाय । 
किन्तु कांग्र स के अगस्त प्रस्ताव और किसान सभा के श्रक्तूवर के 
जनता क॑ प्रति विश्वासघात से दक्षिणी हिन्दुस्तान के किसान सभावादी सभा 
में अलग होने के लिये वाध्य हो गये और पुरानी किसान कांग्र स में फिर 
चले गये । इसक एक साल बाद इन्दुलालजी को किसानसभा से इस 
ब्रिना पर स्तीफ़ा देना पड़ा कि कम्यू निसस्‍्ट किसानसभा को अपनी पार्टो 
का मंच बना रहे हैं श्रोर सन्‌ १६४४ में स्वामी जी को मो किसानसभा 
उसी बात पर त्यागनी पढ़ी जिसपर सन्‌ १६४२ में रंगाजी ने श्रौर 
सन्‌ १६४५ में इन्दुलाल जी ने उससे श्रयना सम्बन्ध विच्छेद 
किया था। ओर श्राज किसान सभा अपने नग्नरूप में कम्यूनिस्टों 
का तमाशा बनीं हुई है और उसमें पदले क संस्थापक या 
नेताओं में से कोई भी नहीं है।शसक विपरीत किसान कांग्रस का विकास 
विशुद्ध देशभक्ति पूण किसान संगठन क रूप में किया जा रहा है । 
इसका तात्पय क्‍या है ! 

इसका यह साफ मतलब होंता है कि किसान कांग्रस वालों का 
बह विचार बिलकुल गलत था कि किसान वर्ग की एक स्वतन्त्र 
राजन तिक सत्ता हो सकती है, और इसमें वे सभी राजनेतिक दल लो 
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आ्रापस में लड़ते रहते हैं, मिलकर काम करेगे शओ्लौर एक संयुक्त 
कायक्रम चलायंगे । 

एक न एक राजनेंतिक दल अवश्य ही सारे संगठन पर अपना 
प्रमुत्त जमाना चाहेगा | हर एक महत्वपूर्ण याजनेतिक मसले पर वह 
ग्रवश्य ही अपने दल की विचार धारा का अनुसरण कराना चाहेगा 
श्रोर यह चाहेगा कि दूसरे दलों से सम्बन्ध रखने वाले लोग भी उसी 
की नीति का अनुसरण कर । ऐसी परिस्थिति में ट्रें डयूनियन कांग्र स 
की कहानी फिर दुहदरा उठेगी। गत महायुद्ध में भी अनेक योरोपीय 
देशों के वग संग्रठनों में फूट पड़ी, क्योंकि उसमें रहने वाले विभिन्‍न 
रांजनेतिक दलों के लोगों में मौलिक राजनेतिक मतभेद थे । इसलिये 
इस प्रकार का वर्ग संगठन या तो टुकड़े-टुकड़े हो जायगा या राजनीति 
से तटस्थ रहेगा | उसके लिये तीसरा रास्ता नहीं है । 


क्या वग सड्रठन शजनीति से अलग रह सकता है ! 


ऐसा असम्भव है, क्योंकि माक्स ओर लेनिन ने इस बात को 
उचित रूप से स्वीकार किया है कि हर एक शाथिक संघर्ष का परि- 
3 श 4 वि] ५ र्‌ 
णाम राजनेतिक संघर्ष होता है ओर वर्ग संगठन में आर्थिक संघष 
यो ९ 
( फलत: राजनतिक भी ) अनिवाय होता हे । 


क्या वर्ग सड़ठन को राजनीति से ?"ज्ञग रहना चाहिये ! 

स्पष्ट है कि वग संगठन को राजनीति से श्रलग नहों रहना 
चाहिये | क्योंकि ऐसी नीति उस संगठन और वग दोनों के लिये श्रात्म 
घातक सिद्ध होगी | यदि राजनेतिक संघर्ष बचाया जाय तो केवल ऐसे 
ही छोटे-छोटे ग्रार्थिक धप्रप चलाये जा सकते हैं जो उस व३-संगठन 
को किसी भी शोषक वग के या उसके आधीन किसी भी राजनेतिक 
संस्था के विरद्ध न खड़ा कर दे | तब उसकी नीति केवल साधारण 
ग्राथिक नीति होगी श्रोर वह कुछ छोदो-छोटी आशिक माँगों को 
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दिलबाने में ही अपने कव्य की इति श्री समझेगा आर वह भी बहुत 
कानूनी दड् से अजियाँ पेश करके बड़ी नम्रता से। ऐसी अनेक 
किसान या सव॒हारा संस्थाय रही हैं परन्तु राजनैतिक शक्ति के रूप में व 
सत्र समाप्त हो गई हैं क्‍योंकि वे उन संगठनों में उचित वर्ग चेतना भी 
नहीं भर सकी हैं, उन्हें एक प्रगतिशील शक्ति बनाने कातो प्रश्न ही 
नहीं उठता | 

इसलिये कोई भी क्रान्तिकारी वतमान वर्ग संगठन को इस पतित 
और निबंज्ञ हालत में डालना नहीं चाहेगा। 

ठर्ग संगठनों की उनकी अपनी राजनीति होनी ही चाहिये उनको 
राजनेतिक क्षेत्र में अपना पाट अ्रदा करना चाहिये और ऐसे बड़े वर्ग 
संघर्षो के लिये भी तेयार रहना चाहिये, डिनका बहुत महत्वपूण राजनें- 
तिक परिणाम हो | फिर ऐसी राजनीति का स्वरूप क्‍या होगा ? हमने 
सन्‌ १६३६-४२ के हिन्दुस्तान में अपने श्रनुभव से देखा है कि किसी 
भी बग की नीति ऐसी नहीं होगी जिसे सभी राजनेतिक दल स्वीकार 
करते हों । क्योंकि आजकल एक न एक दल प्रमुख स्थान ले लेगा 


आर दलगत प्रतिद्वन्दिता की चट्टान पर सारा वर्ग-संगठन टुकड़े-टुकडे 
हो जायगा। 


इसलिए, हम लोग इस धारणा से स्वतन्त्र नहीं हो सकते कि वर्ग 
संगठन को देश के एक न एक राजन तिक दल की नीति को अपनाना 
पड़ेगा । युद्ध के पहले की जमनी फ्रांस या और दूसरे योरोपीय देशों की 
भांति जह्मां एक ही पार्ट न हो, वहां उस वग के लिये काम करने वाले 
अनेक दल मिलेंगे। अमेरिका के केथालिक, कम्यूनिस्ट, सोशलिस्ट 
श्रोर नाजी मज़दूरों के ऐसे ही भिन्‍न भिन्न संघ हैं | लेबर फेडरेशन 
( श्रमिक संघ ) और माइनस फेडरेशन ( खान के मज्जदूरों का संघ) 
एक मंच पर आने में असमथ हैं, क्‍योंकि वे विभिन्‍न राजनेतिक 
सिद्धान्तों से सम्बन्ध रखते हैं। हमारे देश में भी ट्रंड यूनियन कांग्रेस 
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से रायवादियों के मतभेद होने के पहले भी रेलब्रे ग्रादि बहुत सी नोक- 
रियों में मज़ादूरों के लिये विभिन्‍न साम्प्रदायिक संघ थे । 
उपनिवेशीय देशों में एक वर्गीय राजनीति असंभव है ! 

ऐसे समय हुआ करते हैं जब किसी देश कीं सामाजिक क्रान्ति में 
एक वर्गीय राजनेतिक दल या संगठन कोई सफलता नहीं पा सकते | 
यूरोपीय सवहारा या श्रमिक वर्ग और समाजवादी दलों का अनुभव इस 
वात की पुष्टि करता है । 

जत्र तक सवहारा वर्ग कितानों और प्रज्ञा की सन्देदह और अनादर 
की दृष्टि से देखता है, तब्र तक वे भी सवहारा दल के हाथों में श्रपना 
भाग्य सौंवने को तेयार न हंगे। और इन पारस्परिक श्रविश्वास ओर 
गजनेतिक मतभेदों से योरोप में सिद्धान्तों में राजनेतिक एकता तथा 
नीति और नित्य प्रति के कायक्रम में समतो नहीं आने पाई | शद में 
उनके क्रान्तिकारी प्रयत्न ढीले पड़ पये ओर अञ्रन्त में राजनतिक प्रति- 
दन्दिता असंगठन तथ। फासिज्म ओर नाजीवाद के जन्म के लिये रास्ता 
साफ हो गया । 


रूस के किसानों का राजनेतिक अनुभव 


रूस के किस।नों के अनुभव भी बहुत शिक्षाप्रद हैं रूस के किसानों 
का राजनेतिक नेतृत्व ग्रधिकतर समाजवादी क्रान्तिकारियों ने डिया, 
किन्तु उस दल का ध्यान बिलकुल किसानों की ओर ही रहा । उसका 
सवहारा या नगरों की जनता से कोई सम्बन्ध न था। इसलिये जब्र 
सामाजिक क्रांति के नेतृत्व का सवाल श्राया तो कम्यूनिस्टों का राज- 
नतिक दल जो सवहारा और कुछ अ्ँश तक किसानों का भी नेतृत्व 
करने का दावा करता था, सम्राजवादी क्रान्तिकारियों से आगे बढ़ 
गया । इस बात को स्वयं विजयी लेनिन ने स्वीकार किया है| लेनिन 
को केवल यह करना पड़ा कि उन्होंने तमाजवादी क्रान्तिकारियों द्वारा 
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बनाया हुआ २४२ विषयों भ अल्पतम कार्यक्रम पूर्ण रूप से लिया 
ग्रोर किसानों से कहा, हम तुम अपना ही कायक्रम वरतो | 

लनिन ने बहुत थोड़े ही समय में समाजवादी क्रान्तिकारियोँ का 
खातम कर दिया । क्‍्योंक वह पहले तो किसानों के थ्रोर भी अच्छे 
मित्र बन गये और फिर उनके नेतृत्व में फूट पंदा करदी और वामपत्ष 
का श्रपना साभीदार बना लिया श्रोर अ्रन्त में ह्िसानों की सवहारा 
की तानाशाही में सम्मिलित करने से इनकार कर दिया | 

क्योंकि जहां किस वर्ग का नेतृत्व छिना, वह बहुत दिनों के लिये 
विवश और अ्रप॑ग सा हो जाता है और इसी ब॑च दूसरे वर्ग और 
उनका नेतृत्व अपनी चालें चलकर उस पराजित वर्ग के बहुत बडे 
भाग को अश्रपना साथी बना लेते हैं ओर शेष विद्रोही भाग का प्रबन्ध 
इन्हीं बफ़ादार लोगों की सहायता से कर लेते हैं। 


विभिन्‍न वर्गों से सम्पक 

हिन्दुस्तान के किसानों को रूस ओर दूसरे देशों के किसानों के 
्रनुभव से लाभ उठाना चाहिये। यदि वे केवल अपने ही राजनतिऋ% 
दल से पूर्णतः सन्तृष्ट रहते हैं ( जेसा कि वे है ) और दूसरे शाजनतिक 
दलों या वर्गों से कोई मी संद्धान्तिक या कायक्रम सम्बन्धी सम्पक यः 
सहयोग नहीं रखते ओर श्रपना एक संयुक्त राजनतिक सिद्धान्त भी नहीं 
रखते, तो कम्यूनिस्ट पार्टी या ऐसा दूसरा कोई भी राजनंतिक दल 
उनका देखते देखते निपणारा कर देगा, जो एक वग के संगटन पर 
निभर रहते हुये भी, श्रपने राजनतिक सिद्धान्तों के आ्राधार पर दूसरे 
बग या वर्गों का सहयोग प्राप्त कर लेता है । 

वस्तुतः इसी एक दशा में हम असफल हुये है और किसानों के 
सामने ऐसा स्पष्ट कायक्रम नहीं रख सके हैं जिससे वे एक राजन तिक 
सिद्धान्त ओर संगठन को स्वीकार करने को आवश्यकता को समभ जो 
सभी या अधिकाधिक वर्गों के द्वितों के लिये काम करने का दावा कर 
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ध्के और अपने उद्द श्य तथा कायक्रम में मुख्यतः किसान वादी होते 
हुये भी अधिक से अधिक श्रमिकों का नेतृत्व ग सके । 

रंगा जी ने दिसम्बर सन्‌ १६३६ में श्रखल भारतीय किसान 
फांग्रस में फेजपुर में यह घोषित किया कि कांग्रेस वह स्वमान्य मंच है 
जिस पर सभी संगठन मिलते हैं, अरने श्रनुभव्रों का आदान प्रदान 
करते है, अपने साधनों को एकत्रित करते और पारस्परिक सइयोंग से 
भविष्य के कार्या' के लिये प्ररणा पाते हैं । 

उन्होंने यह भी कहा, कि जब्र तक हम मस्वगज्य न प्राप्त करले 
कांग्रेस हमारा सबसे बड़ा संयुक्त राष्ट्रीय मोर्चा दागा और दुसरे सभी 
संगठन इस प्रकार श्रपनी नीति का संचालन करेंगे जो कांग्रस के 
ग'ट्रीय और साम्राज्य विरोधी रुख के अनुकूल हो। परन्तु उस समय 
उनका विचार था कि किसान संगठन ओर दूसरे श्रमिक संघ्र स्वतंत्र 
शजनतिक श्रस्तित्व़ भी रख सकती हैं। और उनका दृष्टिकोण ही 
किसान कांग्रेस तथा किसान समा सामान्य दृब्ट्क्रोण रहा है। परन्तु 
उस समय से बहुत सी घटनाएं घटी हैं। कम्यूनिस्ट किसान सभा के 
नित्पप्रति के कायब्र म द्वारा किसान राजनीति पर अपना विचित्न रंग 
चढ़ाया है। उन्होंने अनेक जगहों पर किसान समभाओ्रों को कांग्रेस 
अमेटियों के विरुद्ध लड़ा दिया है, तथा मंत्रियों ओर नेताश्रों के खिलाफ़ 
उन्हें खड़ा कर दिया है। इस प्रकार के अ्रपने कारनामों से उन्होंने 
कांग्रेस ओर किसान सभाश्रों में प्रतिद्वन्द्रिता श्रोर शत्रुता की परम्परा 
घड़ी कर दी है। यह सब इस भूल का ही परिणाम है कि हमने 
साचा कि किंसान संगठन स्वतंत्र राजन तिक दल हों सकते हैं । 

इसलिये एक सच्चे यथाथवादी होने के नाते रंगाजी ने इस नीति 
मं मौलिक अन्तर की श्रावश्यकता का अनुभव किया है वे यह मानते हैं 
कि किसान संगठनां की |ाई स्वतंत्र राजनीति नहीं हो सकती और 
पुलाम देश की सारी श्रमिक जनता की राजनीति उनके सर्वमान्य 
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राष्ट्रीय क्रान्तिकारी मोचें की राजनीति से भिन्‍न नहीं हो सकती श्रर्थात्‌ 
हिन्दुस्तान की राष्ट्रीय कांग्रेस, चीन की कुश्रों निन तांग और मिश्र. 
की वफ़्द पार्टी से उनकी प्रतिद्वन्दिता नहीं दो सकती । 

यदि किसानों का राजनेतिक नेतृत्व दूसरे वर्गों या समुचे राष्ट्र के 
नतत्व से अलग हो जाता है, तो इस बात का खतरा रहता है कि 
काई भी बहुवर्गोय राजनेंतिक संगठन किसानों के राजनेतिक नेतृत्व को 
पीले धकेल दे और स्वयं सभी श्रमिक वर्गों ( किसानों को लेकर ) का 
सफल प्रतिनेधि बन जाय। सोवियत रूस में बोलशेविकों ने इसी 
चाल से काम लिया था। इसलिये यह अनिवाय है कि किसान बह 
वर्गीय र।जनीति के पत्त में रहें | 


कांग्रेस ओर कम्पूनिस्ट पार्टी में किसका अनुसरण 
किया जाय ; 


ओर बोनसा बहुवर्गीय राजनतिक दल किसानों के लिये सबसे 
हितबर प्रगतिशील ओर क्रान्तिकारी दल हू! सकता हे १ स्पष्ट चात है 
कि यह न तो कम्यूनिस्ट पार्टी हो सकती है न कांग्रेस सोशलिस्ट पार्टो 
क्योंकि उनका उद्देश्य केवल सवंहारा की तानाशाही की स्थापना 
करना है| यह मुस्लिम लीग भी नहीं हो सकती क्‍योंकि वह दूसरे धम 
वालों को सम्मिलित नहीं करती । 


यह केवल राष्ट्रीय काँग्रस ही हो सकती है। जिस प्रकार माक्सवादी 
यह दावा करते है कि कम्यूनिस्ट पार्ट क्रान्तिकारी सबहाय वर्ग की 
पार्टी है, उसी प्रकार राष्ट्रीय कांग्रेस ने हरिपुरा अ्रधिवेशन में इस बात 
का दावा किया है कि वह मुख्यतः किसानों का संगठन है| *दूसरा 
कोई ऐसा संगठन नहीं है जो गाँवों का आमीण, जनता और ग्रामीण 
संस्कृति का ऐसा समर्थक हो श्रोर किसानों को अपने कारयक्रम के केन्द्र 
में रखता हो । 
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कम्यूनिस्ट पार्टी के विपरीति कांग्रेस दूसरे दलों की सन्देह श्रविश्वास 
ग्रोर अनादर को दृष्टि से नहीं देखती वस्तुतः वह्ट सवहारा के लिये भी 
जो कुछ सम्मव है करती दूँ वह वुद्धि जीवियों की सांस्कृतिक महृत्वा 
कांज्षाओं श्रोर उद्द श्यों का आदर करती है । वह दरिजतों, खेतों पर 
काम करने वाले मजदूरों और सभी दलित जनों की सबसे बड़ी ओर 
सच्ची समथंक है | यह कारीगरों के वर्ग की भी सबसे श्रघिक 
हितेषिणी है यह सभी श्रमिक वर्गों का संगठन बन रहा है 
झौर एक ऐसी राजनेतिक शक्ति प्राप्त करने जा रही है जिसमें 
सच्ची ताक़त केवल खेतों, कारखानों श्रोर दूसरी जगह काम करने 
वालों के हाथ म॑ रहेगी। इसलिये किसानों का नेतृत्व करने वाली 
राजन तिक पार्टी वल ककांग्रेस ही हो सकती है । 


कांग्रेस में ग्राकर और कग्रेस के लिये काम करके और कारीगरों 
ग्रामीण जनता दूसरे सवहारा और प्रजा की राजनीति में पूरा भाग 
लेकर ही जनता के नेता एक दूसरे के सम्यक श्रौर सहयोग में आवेंगे 
शोर एक ठोस राजनतिक दल बना सवेगे जो एक और तो पू जीपति 
बग तथा साम्राज्यवाद की देश द्वाह्द, किसान विरोधी, प्रजाविरोधी 
चालों से किसानों ओर राष्ट्र के हितों की रक्षा करेगा और दूसरी 
आर कम्यूनिस्टों से । 

बढ़ते हुये सवहारा के हितों की दृष्टि से भी यह आवश्यक है कि 
वे कांग्रेस की छात्रछ्ाया में लाये जांय | राष्ट्रीय कांग्रस के संयुक्त मंच 
पर ही किसान और सवहारा के बीच सच्चा सावजनिक सम्पक स्थापित 
हो सकता दे। इद्नलेण्ड की कम्यूनिस्ट पार्टी भी सबहारा की तानाशाही 
अभी नहीं प्रात कर सकी है क्योंकि उसे दूसरे वर्गों की सहायता या 
विश्वास नहीं प्राप्त हो सका है ओर मज़दूरों के बहुसंख्यक भाग का 
सहयोग भी उसे नहीं प्राप्त हो सका हे। इसलिये कम्यू निस्ट पार्टी 
उनके लिये एक अन्धी गली के समान है, जिससे निकलने का कोई 
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रास्ता नहीं। वे अपनी और सभी श्रमिकों की सर्वोत्तम सेवा तभी कर 
सकते हैं जब्र ये किसानों की भांति कांग्रेस के साथ काम करने के लिये 
ने नि बे छ. ्‌ 

तेयार हो जांय ओर उसका राजन तिक नतृत्व स्वीकार कर लें । 


इसके अतिरिक्त राष्ट्रीय कांग्रेस सदा ही हदृढ़तापुवक सारे राष्ट्र 
के हितों के लिये लड़ती रही है शोर प्रत्येक समस्या को इसने राष्ट्र के 
हित की दृष्टि से ही देखा है ओर पिछली दशाब्दियों में यह सब- 
साधारण जनता के ह्वित की दृष्टि से ही प्रत्येक समस्या पर अपना 
निर्णय दिया है । 


केवल कांग्रेस ने द्वी प्रत्येक वग के सबसे बड़े भाग और जनता की 

सबसे अधिक संख्या को ऊपर उठाया है और अपने बार बार के त्याग 
ः ग शक 

और क्रान्तिकारी संघरष से उनका विश्वास तथा सम्मान प्राप्त किया है । 
इसने उनके हृदय में राष्ट्रीय भावना भरी है | शहीदों के खून से उनकी 
॥न्तिकारी प्रत्नत्ति को सजग किया है श्रोर सारे उपनिवेशीय संसार में 
हिन्दुस्तान की जनता को एक महान क्रान्तिकारी शक्ति के रूप में प्रति- 
छित किया दे । 


इसने जनता के सबसे महान्‌ ओर सबसे सच्चे समथक महात्मा 
गाँधी को अपना नेता माना है श्रोर किसान मज़दूर श्रजा रज को 
गाँधी जी की नीति को सबसे अधिक बल दिया है | इस विश्व युद्ध की 
शक्तियों ओर महात्मा जी तथा परिडत नेहरू के श्रद्भुत प्रभाव से इसमें 
मदहान्‌ क्रान्तिकारी परिवतन हो रहे हैं श्रोर आज यह इस निर्णय पर 
पहुँची है कि स्वतन्त्र भारत में सारी शक्ति श्रमिकॉ-- किसानों कारीगरों 
सवहारा और प्रजा के हाथ में होगी। और श्रपने बार बार के अनेकों 
किसान सत्याग्रह आनन्‍न्दोलनों के द्वारा जों सन १६२०, १६३० ओर 
१६४२ के राष्ट्रीय संघर्षों में चलाये गये तथा आ्रार्थिक मन्दी (१६२६-३१) 
झोर मन्त्रित्व के दिनों में चलाये हुए किसान श्रान्दोलनों के नतिक सम- 


है 2 


थन द्वारा काग्र त ने किसानों में वग चेतना भरने में पूरों सहायता दी 
४ ० श्र रे 

है किसान संगठन बनाया तथा किसोन नेताओं ओर काय-कर्ताओं का 

निर्माण किया है। 


पराधीन जनता की केवल एक राजने तिक पार्टी 


यह ऐक भ्रूव सत्य है कि हिन्दुस्तान जसे गुलाम देश में केवल एक 
राजनेतिक वाये क्रम है जो हपरारा सारा ध्यान आकर्षित करता हे। 
यह कायक्रम हे राष्ट्रीय स्वतन्त्रता की प्राप्ति साम्राज्यवाद की छाया 
में भी दूसरे ब्ग जसे कारखाने दार, व्यापारी वर्ग और बहुत से पेशेवर 
लोग भी थोड़ी बहुत उन्‍नति कर सकते हैं | किन्तु श्रमिक जनता किसी 
भी क्षेत्र में कोई सन्‍्तोषजनक उन्नति नहीं कर सकती। वे किसी भी 
शोषक वर्ग पर तब तक धक़्का नहीं पहुँचा सकते जब तक कि देश कौ 
स्वतन्त्रता न॒प्राप्त हो श्रोर वे स्वतन्त्र भारत में थोड़ी शक्ति न प्राप्त 
करल | 

जमोंदारी प्रथा को खतम करने के लिये, बेकिंग ओर महाजनी के 
शष्ट्रीय करण तथा राज्य के संरक्षण में श्रनेक मूल उद्योगों के विकास 
के लिये देश की स्वतन्त्रता अनिवाय है | खेती की उपञ्र का उचित 
मूल्य देने झलौर श्रपने सामान का एकसा दर पर बेचने को देश के 
सारे व्यापारियों ओर कारखाने दारों को वाध्य करने के लिये वतमान 
साम्राज्य वादी सरकार श्रवश्य खतम होनी चाहिये श्रोर हिन्दुस्तान 
को संसार के दूसरे स्वतन्त्र देशों के साथ बराबरी का दर्जा मिलना 
चाहिये | 

दूसरे उपनिवेशों के लिये भी यही बात लागू होती है। इन परि- 
स्थितियों म॑ प्रत्येक्ष सबगठित तथा जाग्त किसान औ्रोर मज़दूर का यह 
कठंव्य है कि वे अपनी सबसे महान्‌ और व्यापक संगठन राष्ट्रीय कांग्र स 
की ताकतवर बनाना चाहिये | क्योंकि इस संगठन के प्रति देश की 
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समस्त जनता का विश्वास है आर यद्दी एक संस्था है जो आज़ादी के 
* ७ ५ ७. ै डः मी 
लिये एक सफल संब्रप छेड़ सकती है, चाहे वह सत्याग्रह हो, चाह 
न्‍्ड्‌ ४ (रे 

बंधानिक या रचनात्मक-काय क्रम-सम्बन्धी । 


इसलिये यदि वग संगठनों के लिये किसी राजनीति की आवश्यकता 
है, तो वह भारतीय राष्ट्रीय कांग्रस की राजनीति होनी चाहिये | राष्ट्रीय 
राजनीति की सीमा के भीतर किसानों और मजदूरों के संघ अपना 
बगं-संघप छेड़ सकते हैं जिनका कुछ न कुछ राजनतिक प्रभाव अवब- 
श्यंभवी है। दूसरे राजनीति का अनुसरण या तो उन्हें अन्धी गली में 
डाल देगा या उनकी राजनतिक हत्या हो जायगी । उदाहरण के लिये 
यदि वे राजमभक्कों का पथ ग्रहण करते हैं तो उन्हें कोई रास्ता नहीं 
मिलेगा और वे पूर्यत: निराश होंगे, परन्तु कम्यूनिस्टों का साथ देना 
तो एक प्रकार की राजनतिक आत्महत्या है वर्योकि कम्यूनिस्ट किसानों 
या मजदूरों या दोनों को उसी गष्ट्रीय कांग्र स या राष्ट्रीय संघ के विरुद्ध 
लड़ा दंगे जो हमारी श्राज्ञादी के लिये लड़ने वाली एक मात्र संस्था हे ! 


इसका यह मतलब नहीं कि किसान-मज़दूर-संघ अपने राजनंतिक 
विचार जाहिर ही न करें या संसार को घटनाओं के प्रति अपना दृष्टि: 
कोण छिपा रक्‍्ख | परन्तु इसका यह तातपये अ्रवश्य है कि वे जो कुछ 
भी करें वह कांग्रस के सामान्य राजनेतिक सिद्धान्तों ओर नीति के अन 
कूल हो । इसका यह श्रथ अवश्य है कि थे इस प्रकार का प्रचार न करे 
जो उस राष्ट्रीय संयुक्त मोर्चे को निब्बल बनावे जिसे देश की आज्ञादी 
को शीघ्र और अ्रच्छीं तरह प्राप्त करने के लिये कांग्रेस अपने अनेकों 
वर्षों के अनुमव से बनाने का प्रयत्न कर रदी है। 


इसलिये अन्त में सभी वर्ग-संगठनों को सभी मौलिक समस्याओं 


या संघर्ष आदि के प्रश्न पर कांग्रस की नीति का अनुसरण करना 
चाहिये । 
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इस नीति का औचित्य और उसकी अनिवायेता स्पष्ट और ल्वीकाय 
दी जायगी यदि कम्यूनिस्ट प्र मी किसान बेज़वाड़ा क्रिसान सभा मे 
स्वीकार की हुई बातों को याद रकखा जाय, भयंकर परिष्थितिर्षों का 
सामना करने के क्षिए हमारी पू्णंतः साची विचारी हुई नीति भा 
शासकों के मस्तिष्क पर कोई ग्रसर नहीं करती | बिना राजनेंतिक परि- 
स्थिति के जनता की बाहरी एकता का कोई महत्व नहीं, क्योंकि इस 
प्रकार को एकता आत्मा के बिना शरीर के बरात्रर है। यदि कम्यूनिम्टी 
ने इस युद्ध की परिस्थितियों से विवश होंकर ज्षर्मीदारों के विरुद्ध अपने 
गंधर्षों और मिल मालकों के विरुद्ध हड़तालों को ध्थगित कर दिया है, 
शोर इस नीति को उनके द्वारा संचालित किसान मज़दूर संघ स्वीकार 
करते हैं, तो समी किसान या मज़दूर समस्याओं में कांग्र स के निर्णाय 
था उसकी सलाह को मानने में अधिक ओचित्य हैं। क्योंकि हम सभी 
इस बात को महसूस करते हैं कि साम्राज्यवादी शासकों को देश से 
निकालने के लये झ्राज सभी वर्गों की एकता आवश्यक हे। हमारे 
7ष्ट्रीय क्रान्तिकारी श्रान्दोलन के अन्तरात वग संप्रप के सम्बन्ध में 
गाँधी जी के विचारों की उसी दृष्टि से देखना है! 


यह एक विचित्र बात हू कि कम्यूनिस्टों द्वारा बहकाये हुये किसान 
उस समय सब वर्ग संघ छोड़कर अपने हथियार रख देते हैं, जब स्थिर 
प्वार्थी वग जनता पर अधिक दबाव ल!द रहे हैं ओर किसान अपने 
को इस बात से धोखा दे रहे हैं कि फ्रासिस्ट विरोधी हितों की श्रपनी 
उस नीति से वे सेवा कर रहे हैं। परन्तु वे ही ( कम्यूनिस्ट प्रभावित ) 
किसान स्वतन्त्रता के लिये देश *ी लड़ाई के दिन प्रति दिन के काय- 
क्रम और संघरष में मदद देने के लिये तैयार नहीं। किसानों को ऐसी 
गलत फ्रहमी में नहीं पढ़ना चाहिये | किन्तु उनका यह ग़लत दृष्टिकोण 
अम्यूनिस्टों के स्वार्थी नेतृत्व के कारण है। ये कम्यूनिस्ट पार्टी के लोग 
अपनी व्यक्तिगत तथा दलगत मह्त्वाकांद्ाओं, अभिमान और 
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प्रतिक्रिया की राष्ट्रीय हित्रां स ज़्यादा मद्त्व देत हैं । देश के हितों को 
जगह वग-हितों का ध्यान रखते हैं ओर इस जात को समझ नहीं पाते 
कि किसान, मजरर और राष्ट्रीय मंर्च पर कम्यूनिस्ट केसी ग़द्दारी 
कर रहे है। सारी देश भक्त जनता का यह कतेब्य है कि अपने व 
संगठनों का वे ऐसे ग़द्दरों के प्रमाव से स्वतन्त्र कब | वे राष्ट्रीय हिंता 
क लिये स्कृतरनाक हैं । 


इसका यह तात्यय है कि वे वग-संगठन जो सचमुच देश की स्वत- 
न्त्रता के संग्राम मे कुछु भाग लेना चाहत हैं, अपने साथ ऐसे लोगों 
की हरगिंज नहीं रहने दे सकते जिनका काम देशद्रोद पूण्ा है और जा 
गष्ट्र-विरोधी और साम्राज्यवाद समथक नीति का प्रचार करते हैं । 
ऐसे हैँ थे कम्यूनिस्ट | उनका घोर विश्वासघात सभी किसानों ओर 
मज़दूरों के लिए एक ज्वल्लन्त चेतावनी हे कि वे अपने सं॥ठनों का 
कम्यूनिस्ट प्रभावित बहु वर्गीय संच न बनने दे | इसीलिये हमने अपनों 
किसान कांग्रेस की नीति को अपना लिया हैं। अपने नाम से ही यट 
राष्ट्रीय कांग्रस के मूलभूत सिद्धान्तों के प्रति वक्तादार होगी। इसमे 
कांग्रस की राजनीति के अतिरिक्त दूसरी कोई राजनीति नहीं होगी। 
इसमें कम्यूनिस्टों या उन दूसरे गद्यारों के लिये कोई जगह नहीं ४ 
जिन्होंने हमारे देश भक्तों को पाँचवे कालम का व्यक्ति ओर देश द्रादी 
कहा है ओर जिन्होंने साम्राज्यवादी युद्ध में सहायता की तथा देशमभक्कों 
को गिरफ्तार कराया है | 


आमूल परिवतेन की शशवश्यकता 


९ 
उपरोक्त कथन का यह स्वाभाविक निष्कष है कि किसानों ओर 
रह ९६ ७ + 6 
सवंहारा को अपने वर्ग संगठन ओर कांग्रेस की राजनीति में समन्वय 
करने के लिये उन तमाम नये लोगों को छांटना होगा, जिनके विचार 
संदेहपूरय हैं| इसमें उनको इतना अनासक्त, हिम्मतवर और काम्तिकारी 
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3ना चाहिये जितना गांधी जी और स्तालिन हैं। उदाहरण के लिये 
ग्रगर गांवी जी ने यह अनुभव किया कि वे देश के क्रान्तिकारी हितों 
को सर्वोत्तम सेवा के लिये किसी रुस्था विशेष से अपना नाता या मोह 
छोड़ द तों २० वर्षों के परिश्रम से बनाये हुये साबरमर्ती श्राश्रम को 
उन्होंने छोड़ दिया | उसी प्रकार जन्न स्तालिन ने महसूस किया कि 
पोवियत पार्टी और कम्यूनिस्टों का हित इसी में है तो उन्होंने कम्बूनिस्ट 
इस्टर नेशनल को छिन्न-भिन्‍न कर दिया जिसके विकास के लिये 
सन्‌ १६४२ में ही उन्होंने लेनिन की शपथ ली थी ओर कम्यूनिस्ट 
इृणटर नेशनल का गीत भी छोड़ दिया । अमेरिका की कम्यूनिस्ट पार्टी 
ने यह देखकर कि युद्ध के सड्भूट काल में तीसरे राजनेतिक दल के लिये 
कोई स्थान नहीं हे अपने को खतम कर दिया। क्योंकि उन्होंने सोचा 
कि कम्यूनिस्ट विचारों के प्रचार के लिये सेद्धान्तिक प्रचार आवश्यक है 
न कि पार्टी का दबाव, इसी तरह हिन्दुस्तान के किसान मज्ञदूरों को भी 
आवश्यक परिवतेन करना है चाहे ये परिवतन बहुत गम्भीर और भय्य॑- 
फेर ही क्यों न लगे । 


राष्ट्रीय ऋणडा हो हमारा झण्डा है 

इसीलिये हम यह कहते हैं कि किसान मजदूरों को राष्ट्रीय ऋण्डे से 
सन्‍्तुष्ट रहना चाहिये और लाल भझणडदे का मोह छोड़ देना चाहिये | 
फ्रिसान सभाओं ने जब्र से लाल झण्डा अपनाया है, उनमें और 
फांग्रस जनों में बहुत भेद बढ गया है | पण्डित नेहरू और आचाये 
नरेन्द्र देव आदि तथा किसानों में इससे बहुत मनमुटाव सा होगया है । 
बढ़ तो निश्चित ही है। इससे कांग्रेसवादी किसानों और वग चेतना 
पूण किसान मज्नदूरों की एकता का प्रमाण नहीं मिला हे। हमारे सन्‌ 
१६३७-४४ के श्नुभव से परिडत जी की चेतावनो सही सिद्ध हो गईं 
है कि लाल झण्डे के शअ्रपनाने से किसानों में श्रम फेलता है ओर 
किसान संगठन तथा राष्ट्रीय कांग्रेस में फूट का बीज बोया जाता है। 
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ह्जसे यह सन्देह पंदा होता है कि कांग्रस के अनुसरण तथा किसान 
मभा की नीति में कोई मोलिक मतभेद है । 

इसके अतिरिक्त कम्यूनिस्टों के घातक विश्वासघात क कारण श्रौर 
हमार राष्ट्रीय क्रान्तिकारी आन्दोलन पर सोबियत रूस की सरकार के 
दुष्प्रभाव को ध्यान में रखते हुये यह निश्चित मालूम होता है कि कम्यू- 
निस्ट पार्टी लाल भूणडे को हमारी राष्ट्रीय एकता को छिनन भिन्‍न 
करने के लिये इध्तेमाल कर सकती है। हमारी राष्ट्रीय जागति और 
भक्ति को नष्ट करके हमें सोवियत रूस का पुछुल्ला बनाया जा 
सकता है | 

इस बात को ध्यान में रखने पर कि लाल भझण्डा, कम्यूनिस्ट पार्टी 
का भी कणडा हैं, इसे स्वीकार करने पर किसानों को यह ग़लत धारणा 
हो। सकती है कि यदि वे कम्यूनिस्टों की कुछ अनावश्यक सबक श्रोर 
राष्ट्र-विरोधी बातों को छोड़ दें तो कम्यूनिस्ट पार्टी और उसके सिद्धान्त 
स्वीकार किये जा सकते हैं। यदि हम लाल भूणडे को अपना भरूण्डा 
पानते हैं तो हमारा हृदय अन्तर्राष्ट्रीय सहानुभूति से श्रधिक भर जायगा 
और हमारी राष्ट्रीय प्रवृत्ति दब जायगी | 


इसके अतिरिक्त जेसे सोवियत रूस ने राष्ट्रीयता १२ जोर दिया है 
झ्रौर जनता का ध्यान पहले-पदल राष्ट्रीय उत्तरदायित्व की ओर 
लगाया है अन्तर्राष्ट्रीय गीत को छोड़कर श्रपना राष्ट्रीय गीत श्रपनाया 
है ओर कमिटन के झूणडे से मिन्‍न अपना राष्ट्रीय कण्डा रक्‍्खा है। 
उसी प्रकार यह बिल्कुल उचित है कि देश को जनता श्रपने सामने 
राष्ट्रीय जिम्मेदारी को सबसे प्रमुख स्थान देगी ॥ ओर वे अपने राष्ट्रीय 
भण्डे को ही जो उनके राष्ट्रीय नेतृत्व का प्रतीक है' अपनाये गे। इस- 
लिये किसानों ओर मजदूरों को हम यह सलाह देते हैं कि वे लाल 
भण्डे को छोड़कर केवल राष्ट्रीय फरण्डे को अपनाव । 
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यह याद रखने की बात है कि दक्षिण भारतीय मजदूर संघ क 
अमर शहीद एन० जी० रामा-स्वामी के नेतृत्व में कोयम्बटूर को ट्रड 
यूनियन ओर सरदार पटेल तथा गुलजारी लाल नन्‍्दा के नेतृत्व मं 
अहमदाबाद का मज़दूरसंध दमेशा तिरड्े कण्डे के नीचे रहा है ओर 
इन संगठनों ने सन्‌ १६४२-४४ के राष्ट्रीय सद्डूट में तत्परता से दशा 
का साथ दिया है । 


किसान सत्याग्रह कब्र होना चाहिये ! 


हमें अपने विगत एवं वतमान अनुभव तथा विचारों के प्रकाश म 
ग्रपनी माता राजनीतिक संस्था, उससे सम्बन्धित राजनीतिक संस्थाओं 
तथा उसक साम्राज्यविरोधी संधर्षों के प्रति अपने उत्तरदायित्व का ध्यान 
रखते हुए. किसानों के कष्टों को दूर करने तथा उनकी अ्रवरथा को 
सुधारने के लिये वर्ग-संगठन बनाने ओर उनके संघर्षों की आरम्भ 
करने तथा संचालित करने का दृढ़ निश्चय कर लेना 
चाहिये । इसका अ्रथ' यह भी दो सकता है कि इसमे 


केवल ऐसी वत्तमान मांगों की पूर्ति के लिये, जो बिना राष्ट्रीय- 
संयुक्त-मोर्चा तथा इसे बनाये रखने और प्रयोग करने में कांग्रस के 
प्रमुख-राष्ट्रीय-काय को विपत्ति में डाले प्राप्त की जा सकें, अपनी श्रावाजञ 
उठानी है और काय,करना है। यदि इस प्रणाली से काय किया गया 
तो हम अपने राष्ट्रीय उद्द श्य की पूर्ति की ओर अग्रसर होंगे ओर 
इससे श्रमिक वग के लिये कह्दीं अधिक आर्थिक एवं राजनीतिक 
अधिकार एवं शक्ति प्राप्त करने में सहायता मिलेगी ओर इस प्रकार 
इसके द्वारा “किसान मज़दूर-प्रजा राज! की स्थापना का माग प्रशस्त 
दोगा | ओर हम यह पहले देख चुके हैं कि किप्त प्रकार यह नया कदम 


गत पाँच वर्षा में इस युद्ध के द्वारा थॉपी हुई नीति से मेल खाता है ! 
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उस समय भी जब कम्यूनिस्ट पार्टी अपनों क्रान्तिकारी पराजय- 
आद की नीति पर चल रहो था, वह ग्रिक कल-+ रखानों की हड़ताल 
करने में श्रसमर्थ थी। प्रथम तो भारत रक्चा क़ानून के अन्तर्गत 
चतत।ई हहे अधिकारी-वर्ग की दमनशारी नोति ही ऐसी थो जिससे कि 
उडन्यूनियन वालों के नेता ओर साधारण लोग दोनों ही। भयभीत थे । 
टुमरें सरकार श्रमिकों की आधे से अधिक माँगो को कारखानों में शान्ति 
(बने की गरज़ से स्वकीर करने में शीघ्रता करती थो | तीसरे एकबार 
देनिक-प्रयोग की आवश्यकताओं की पूर्ति हा जाने पर बहुत से भारतीय 
स-हारा व्यक्ति कम्बूनिस्टों के अनुयायी बनने, हड़ताल करने तथा 
जल जाने आर्दि का विचार नहीं करते थे। अ्रतः कुछ दो सो 
बाममागियों की गिरफ़्तार करने से सरकार श्रमक मर्च पर शान्ति 
बनाये रखने में सकल रही | 


जब से रायवादियों तथा कम्यूनिस्टो न युद्ध-पत्तांय नीति को 
अपनाया, होने वाली इड़तालों का भय जाता रहा, थ्रोर सरकार तथा 
९ ३० हे रह रे हि 
श्रमिक वर्ग प्रसन्‍न एवं संयुक्त परिवार का भाँति रहने लगे । 


चैा 


इसके लिये कम्यूनिस्ट कारखानों के मोर्च की इस शान्ति की 
व्याख्या को दर रखने की चेष्टा करते हैं ओर उत्तर देते हैं. कि सरकार 
के युद्ध-प्रयल्ल समस्त श्रमिक्रों के सबसे बड़े एवं महत्वपूर्ण सम्बन्ध की 
उत्तु है और इस कारण कारखानों तथा उत्पादन-मभूमि के मो्चों" पर 

तालों के समस्त विचारों को, उनकी दनिक कठिनाइयों को दर करने 
के लिये भी त्याग देना चाहिये और ग्रद-मोर्चे पर शान्ति बनाये 
रखनी चाहिये। हमारा कहनां यह है कि भारत की और भारतीय 
जनता की स्वगज्य प्राप्त करने की आवश्यकता कहीं अधिक ध्यान 
दिये जाने योग्य, गर्म्मीर तथा आवश्यक वस्तु है। अतः हड़ताल 
तथा सत्याग्रह के किसी भी स्वतन्त्र प्रयोग द्वारा विशेषतः कृषकों तथा 
भ्रमिकों के वत्तेमान बग हितों में, राष्ट्रीय-क्रान्तिकारी-संघर्ष को 
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शक्तिशाली बनाने तथा उसे कमजोर बनाने के समस्त अवसरों को दूर 

करने के लिये हमें कम से कम अपना विचार तथा सम्बन्ध दिखाने के 
चर 

लिये तयार रहना चाहिये । 


किसानो ! वर्ग-एकता क्रायम करों । 


किसानों के बीच विभिन्‍न समूह तथा श्रणियों की समस्या की 
हम कुछ समीप से परीक्षा कर । यह भी याद रहे कि मारतीय कम्यूनिस्ट 
भी १६३६ में हमारे आन्ध्र-किसान-सम्मेलन में किसानों को विभाजित 
ग्रोर असड्डठित करो! की लेनिनवादी नीति को तोते की माँति दुह्राने 
लगे थे। परन्तु उन्होंने शीघ्र ही अनुभव कर लिया कि वे किसानों 
के शत्र-जमींदारों तथा साहूकारों से तभी लोहा ले सकते हैं, केवल 
जब वे किसानों को सज्ञठित होने में सहायता देते हैं, उन्हें धनी, 
मध्यवर्गीय तथा निधन किसानों के समूहों को विभाजित करके नहीं | 

किसान मोर्च पर १२ वर्षों के काय के अनुभव के श्राधार पर 
जब किसानों की एकता और संयुक्त मोर्च के प्रश्न पर कम्यूनिस्टों को 
जड़ता के कारण इमारे तत्र तक विफल हो गये तो हमने उन्‍हें पूरी आ्राज़ादी 
देदी। इसलिये उनके दबाव से हमने यह स्वीकार कर लिया कि 
किसान कांग्रेस कवल नीची ओर मध्य वित्त श्रणी वाले किसानों के 
लिये ही काभ करेगी । किन्तु जब ये कम्यूनिस्ट गांवों में गये तो इन्होंने 
देखा कि किसान वर्ग को विभाजित करने की इनकी नीति से गांव वाले 
इनसे बहुत असंतुष्ट थे इसलिये दूसरे वष वे इस बात पर उत्सुकता 
पूर्वक तेयार हो गये कि विधान में परिवर्तन करके किसानों के विभाजन 
की नीति त्याग दी जाय । 


हमारा यह रुढ विश्वास है कि राष्ट्रीय मोर्चे की एकता से भी 
श्रधिक आवश्यक किसान मोर्चे की एकता है। निस्संदेह राष्ट्रीय 
करान्तिकारी मोर्चे का स्तम्भ है--किसान मजदूर मोर्चे की एकता । 
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ज़मीदारों के विरुद्ध किसानों के अनेक सत्पाग्रहों का हमें श्रनुभव 
है। हर जगह पहले हम किसान-सभा के लिये श्रधिकाधिक मेल्‍चर 
बनाते थे फिर किप्तानों की कम से कम मांगों को तेयार करक उसका 
विस्तृत प्रचार करते शऔ्ोर किसानों म॑ जागृति लाते थे और इससे 
किसानों का एक संयुक्त मोर्चा तयार हो जातां था। हमारी सारी 
कोशिशों के बावजूद प्रायः कुछ झ्रव॒सर वादी किसान शात्रु से मिल जाते 
थे | किन्तु सच्चे प्रयज्ञ से किसानों को नेतिक शक्ति बढ़ती थी । 

यदि हम किसान मो्चे पर कम्यूनिस्टों की नीति का अनुसरख 
करगे तो लेनिन श्रोर स्तालिन की किसान-विरोधी नीति के कोरण हम 
कहीं भी सफल न हो सकेगे। 

कम्यूनिस्ट यह कद सकते हैं कि वे किसानों में फूट नहीं डालना 
चाहते वरन्‌ श्रधिकाधिक ग्ररीबर किसानों को संगठन में लाना चाहते हैं। 
इसके लिये यह कहने की आवश्यकता नहीं कि आज धनी ओर मध्यम- 
वर्ग के किसान केवल सभा का शोषण करने के लिये ही किसान 
संगठन में आये हैं | हमें भय है कि कम्यूनिस्ट उपनिवेशों में किसानों 
का स्वतन्त्र विक्रास नहीं होने दंगे और उसे जीवित जाग्रत संस्था के 
रूप में नहीं उठने देंगे। 

इमारा यह विचार है कि सभी वर्ग के किसानों को मिलकर विश्व 
के पू जीवाद का सामना करना चाहिये । 

राष्ट्रीय स्वतन्त्रता पाना तो हमारा आरम्मिक और तत्कालिक 
उद्द श्य है। इससे हमारे सच्चे क्रान्तिकारी संघर्ष का रास्ता साफ़ 
होता दे ओर हम संसार के तथा ओऔपनिपेशिक देशों के पूंजीवाद को 
खुतम कर सकते हैं । 

धंसार के अतिरिक्त धन का अ्रधिक हिस्सा हमारे किसानों को 


तभी मिल सकता है जब हम किसानों का संयुक्त मोचों संगठित कर 
सक॑ ओर तभी हम किसानों के धन को व्यवसाथियों, नगरवासियों 
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और पू जीपतियों के हाथ में जाने से रोक सकते हैं। यदि किसानों में 
#ट हो गई तो उपनिवेशों के पूजीवादी कुछ को अपना साथी बना 
लेंगे और उनके विरुद्ध हमारी लड़ाई खत्म हो जायगी | उसी तरह 
पवहारा वर्ग भी कम्यूनिस्ट पार्टी के नेतृत्व में अपना अधिनायकत्व 
हयम कर सकता है। ज्ञमीदार मी पू'जपतियों को साथ दे सकते हैं । 
व्यापारी और शहरीवग मशीनों के बावजूद भी किसानों से ओर अधिक 
काम लेकर अपने लिये अधिक लाभ कमा सकता है। यदि किसानों 
थ॑ फूट पड़ गई तो आर्थिक या राजनतिक क्षेत्र में किसानों का कोई सच्चा 
लाभ नहीं हो सकता, उनको किसी प्रकार की भी उन्नति नहीं हों सकती । 
पद किसान यह चाहते हैं किवे भविष्य में राष्ट्रीय सरकार को 
सहयोगी श्रोर सामूहिक कृषि तथा श्रन्न की रक्षा के वेश्ञानिक प्रयक्षों को 
चलाने के लिये वाध्य करना चाहते हैं तो एकता बहुत ही आवश्यक 
है । यदि किसान चाहते हैं कि संसार क और कृपिप्रधान देश 
फ़सलों की उन्‍नति, और विक्री आदि की अ्रन्तराष्ट्रंय योजना बनाये 
प्ौर व्यापारिक देशों को फ़सलों का उचित मुल्य देने के लिये वाध्य 
करें तो किसानों की एकता अनिवाय है । 

परन्तु इसका यह मतलब नहीं कि हम घनी किसानों द्वार ग्ररीच 
किसानों का शोषण पसन्द करते हैं, हम गेरद्वज्ञिर ज़मींदारी का भी 
समथन नहीं करते हमभी यह चाहते हैं कि ऐसे आराज़ी क़ानून पास 
€ और इन्तज़ाम हो कि घनी किसान ग़रीबों कर शोषण न करने पावे' । 
हम इस बात के लिये उत्सुक हैं कि वे तमाम मध्यम श्रेणी के किसान, 
जिनकी आराज्ञी उनकी श्रावश्यक्रता से श्रघि5 नहीं है वे बिना किसी 
कठिनाई के अपनी भूमि पर खेती करने पावेगे, बशर्ते वे फ़सल के 
य्राजना, खाद ओर बिक्री के सहयोगी प्रयत्नों के सम्बन्ध में जारी किये 
हुये राष्ट्रीय भ्रादेशों का पालन करते हैं । वे सहयोगी कृषि में आने या 
उससे श्रलग रहने के लिये स्वतंत्र होंगे 
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तिना भप्ति के या थड़ी भूमि वाले ग्ररीब किसानों के लिये यह 
क्रानून होना चाहिये कि उनको अधिक से अधिक भूमि मिले अर 
क़ब्ज में न आई हुई भूमि उनके लिये सुरक्षित रक्खी जाय जिसमें वे 

इयोगी आधार पर खेती कर सर्के श्रोर उन्हें रोजी तथा श्रामदनी की 

ए. सुदृढ़ स्थिति प्राप्त दो सक | 

हमें यह भी कदना हे कि यह किसान आन्दोलन भूमिहीन मज़दूर। 
के आन्दोलन के साथ साथ चल सकता है ओर इन संघों से भूमि 
हीन किसानों की स्थिति का प्रकाश द्वोता है। इन दोनों वर्गों में 
परस्पर समभोता हो सकता है। स्वराज्य प्राप्त हो जाने पर सरकार का 
यह पहला कतेव्य दोमा कि भूमि हवीन मन्नदूरों के काम के अ्रनुसार 
कफमसे कम वेतन तय कर दिया जाय | ओर कृषि की उपज के! 
सामान्‍य दर तय कर दी जाय । 

किसानों के संयुक्त मोर्चे की पूरी आवश्यकता के श्रनुभव के 
कारण ही हम किसानों में फूट डालने वाली कम्यूनिस्टों की नीति का 
विरोध कर रहे हैं। जिस तरह कुशल कारीगरों और साधारण 

ज़दूरों में स्वार्थो' का संघर्ष सम्मव है या निर्यात ओर आयात वाले 

देशों के मज़दूरों के स्वाथ एक से नहीं हैं, उसी प्रकार भूमि वाल 
किसानों ओर भूमि हीन मज़ेदरों के बीच भी स्वार्थ का संघप हो सकता 
है, परन्तु इसके बावजूद उनकी एकता क्रायम रद्द सकती हे। 

दोनों दशाओं में उनके अन्त विरोध सरलता से सुलभझाये जा सकत 
हैं और यह काये इतनी सुगमता से हो सकता है कि इन वर्गों के 
संयुक्त मोर्चे पर कोई अ्रसर न पड़े। कम्यूनिस्टों की किसान विरोधी 
नीति बिलकुल ग़लत है। इसलिये प्रत्येक देश भक्त का यह कततव्य है 
कि वह किसानों की एकता का अ्रद्धणण रक्‍्खे । 


किसानों की स्वयं सेवक सेना बनाइये 
इम इस बात को शआ्रावश्यकता महसूस करते हैं कि किसानो क॑। 


( १३२ ) 


छुसंगठित और शिक्षित स्वयंसेवक सेना होनी चाहिये। उनकी ज़रूरत 
न केवल शोषकों के अन्याय श्र श्रत्याचारों के विरुद्ध लड़ने के लिये 
परन्‌ किसान-विरोधी कम्यूनिस्टों तथा दूसरे लोगों से आत्मरत्षा के 
लिये भी है। बिना किसान स्वयंसेवकों के किसानों का अच्छा 
शंगठन भी नहीं हो सकता। व्यायाम जिम्नास्टिक और अन्य देशी 
खेलों का श्रम्यास कराया जाना चाहिये। किसान संगठनों की तरह 
व्यायाम संघों की भी अखिल भारतीय योजना होनी चाहिये। इन 
स्वयंसेवक संगठनों को क्रोमी सेवादल के संगठन से भी मिला सकत 
हैं। परन्तु श्रावश्यकता इस बात की है कि किसान कभी सोते न पाये 
जांय | यदि किसान वर्ग चेतनापूणु संगठन नहीं करते और स्वयंसेवक 
दल नहीं खड़ा करते तो उनकी शक्ति और सत्ता बिलकुल व्यर्थ 
हद जायगी | 


अध्याय ?० 


उपसंहार 


इसलिये यह बिलकुल स्पष्ट हो जाता है कि कम्यूनिस्टों द्वारा 
नियंत्रित यह संगठन किसानों के सच्चे हितों का प्रतिनिधित्व कभी नहीं 
कर सकता ॥ श्रीर इसके नाम “किसान सभा? का भ्रथ राष्ट्रीय स्वतन्त्रता 
के ह्वितों के प्रति विश्वासघात है। किसान सभा पूर्णारूप से कम्यूनिस्टों 
के आराधीन हो गई है। पकल ने अ्रपने गश्ती पत्र में अगस्त सन्‌ 
१६४२ के पहले ही किसान-सभा को युद्ध समर्थक और अपने मित्र- 
संगठनों में सम्मिलित किया था इस बात को जानकर किसका सिर लज्जा 
से नहीं कुक जायगा ? कौन ऐसा व्यक्ति है जो अपने को ऐसी किसान 
सभा के सम्पक में रक्खे जो श्रपनी देशभक्ति भावना को भूलकर इस 
प्रकार पतित हो गई कि किसानों से श्रनुरोध किया वे अपने को राष्ट्र 
की आज़ादी की लड़ाई से भी अलग कर लें और अपने को हर एक 
तोड़ फोड़ करने वाले से भी श्रलग करे जिससे किसान सभा के मीतर 
कम्यूनिस्ट-विरोधी व्यक्तिश्नों को आसानी से पुलिस की लाठी गोली 
श्रौर जेल का शिकार बना दें ! 


( १३४ ) 

कांग्रेसवादी किसानों ने यह निश्चय उचित द्वी किया है ऊकि वे 
किसान सभा के नाम का उड़ा दे ओर अधिक उत्साह पूर्ण और राष्ट्रीय 
पहले नाम किसान-कांग्रेस” को अपना वे | यह नाम रा्ष्ट्रेय पत्ष और 
राष्ट्रीय कांग्रेस के प्रति हमारी वफादरी का ज्वलत प्रमाण है. और यह 
राष्ट्रीय कांग्रेस ही हिन्दुस्तान के राष्ट्रीय संघ झ्रोर क्रान्तिकारी 
भावनाओं तथा त्याग का जीता जागता प्रतीक है । इस प्रेरणा पूर्ण 
नाम से किसान-कांग्रस का पहला श्रधविशन लखनऊ में हुआ | इसक 
दूसरे अधिवेशन में फ़ज्ञपुर में श्रीरंगा जी इसक समापति हुये ओर 
आपने कांग्रेस के प्रति वफादारी की मांग की। किसान कांग्रेस के 
सभापति पद से फेजपुर किसान कांग्रे ने गांधीजी को सर्वप्रथम किसान 
राजनीतिज्ञ ओर क्रिसान आन्दोलन का निर्माता घाषित किया । 


यह बिलकुल स्वभात्रिक है कि सभी सच्चे किसान-द्वतिषी, जिन्हें 
हिन्दुस्तान के स्वतंत्रता संग्राम में विश्वास है। 

जो सन्‌ १६४२-४४ के महान राष्ट्रीय सड्डूट में देश की राष्ट्रीयता 
के प्रति वफ़ादार रहे हैं, जिन्होंने भारत माता के प्रति अपना कतेव्य 
बालन करने मे किसानों को सहायता पहुँचाई है, जे। किसो एक व्म 
की तानाशाही में नहीं वरन्‌ किसान मजदूर प्रजा राज में विश्वास करत 
है, वे अबस अपने को किसान कांग्रेसवादी कहेंगे, किसान सभावादी 
नहीं। 

यह भी उचित ई। है कि इन्होंने इस परिवतन का आरम्म सल॑ 
१६४२ में हो किया श्रोर अखिल भारतीय किसान कांग्रस का केन्द्रीय 
रूप बनाया तथा दक्तिण के छः किसान संगठनों को श्रपना प्रमुख सह्- 
यक बनाया । 

हम इस बात का भी पूणु विश्वास है और हम आशा करते हैं कि 
किसान मोर्च पर कम्यूनिस्टों की इन चालों के अ्रध्ययन से सभी किसान 
वादी राष्ट्रीय विचार वालों श्रीर सभी राष्ट्रीयतावादी किसानों को दृढ्ध 


( रै३४ ) 


विश्वास हो ज्ञायगा कि किसी भी कम्यूनिस्ट पार्टी के सदस्य को किसान 
आन्दलन में कोई स्थान नहीं। जो कम्यूनिस्ट अपनी बाइबिल और 
प्रण्टे का अनुसरण करता है अ्रथांत्‌ जो भी कट्रर कम्यूनिस्ट हे वह 
0क ही साथ झिसानों के प्रति श्रोर सवेहारा के अधिनायकत्व के प्रति 
वफादार नहीं दो सकता | वह एक ही साथ मावभूमि भारत के राष्ट्रीय 
पत्ष झोर अपने पितृदेश रूस के हितों का समथन नहों कर सकता । 
वह भारतीय राष्ट्रीयता और सन्‌ ४४ की रूसी राष्ट्रीयता का, हिन्दुस्तान 
के राष्ट्रीय नेतृत्व श्रीर सोवियत रूस के नेउतल्न का साथ साथ अनुसरण 
नहीं कर सकता। अम्यूनिट् दो के प्रति वफादार नहीं हो सकता। 
उसकी तो सारी अ्रवस्था श्रपने पितदेश रूस के प्रति है। इसलिये इ्में 
पुर विश्वास है कि जिसान कांग्रेस में उसके लिये कोई स्थान नहीं । 
कांग्र सवादी किसान, कांग्रस नेतृत्व भारतीय राष्ट्रीयता और राष्ट्रीय 
काग्रेस की शपथ लेता है | वह विश्वास करता है कि किसानों का उतना 
ही महान और स्वतन्त्र वर्ग है जितना सवहारा का | और उन्हें स्वतन्त्र 
ग्रोग समाजवादी भारत के शासन में सबसे महत्वपण श्रद्ध होने का 
पुण श्रधिकार है और वे पू ज्ीवाद या सम्राज्यवाद की तानाशाही को 
कौन कहे स्वयं श्रमिकों में से भी किसी बग विशेष की तानाशाही को 
कभी भी स्वीकार कर गे | 

हम यह केसे भूल सकते हैं कि राष्ट्रीय स्वतन्त्रता प्राप्त करने के 
पहले उपनिवेशों की क्सिन ओर कारीगर जनता पूंजीवाद को क्रान्ति- 
कारी रूप में कभी नहीं मिया सकती । पदले राजन तिक साम्राज्य वाद 
को हटाकर ही आशिक साम्राज्य बाद नष्ट किया जा सकता है। ओर 
समाजवादी पुनर्निर्माण के पहले पूण तः श्रारम्भ करे दोनों प्रकार वे 
साप्राज्यवाद को नष्ट करना अ्रनिवाय होगा । 

पर ज्योंहीं राष्ट्रीय कांग्रेस ने साम्राज्यवाद के सबसे मयड्डर सद्भू 
काल में सबसे बड़े साम्राज्य विरोधी संघपे का निश्चय किया त्योंई 
अं ग्रंजी शासन ने हिन्दुस्तानी यष्ट्रीयता पर आग बरसाना शुरू किया 


( १३६ ) 


हिन्दुस्तान की कम्यूनिस्ट पार्टी ने जनता को उसी प्रकार थे)ग्वा दिया 
जेसे १६०४ की रूसी क्रान्ति में प्लेखोनोव ने | 


देखिये ऐसी ही परिस्थितियों में १८७०-७२ की फ्रॉतीमी राज्य- 
क्रान्ति में माक्स ने क्‍या किया था:-- 


( लेनिन लिखित राज्य और कान्ति ) 

पेरिस कम्यून के कुछ पहले माक्‍्स ने पेरिस के मजदूरों को चेता- 
वनी दी थी कि सरकार को पलट देने का प्रयज्ञ निराशाजन्य मयह्ूर 
मूखंता होगी । किन्तु मार्च १८७१ में मजदूरों के ऊपर एक बड़ा युद्ध 
लाद दिया गया और इसकी चुनौती स्वीकार करने के लिये मजदूर 
तेयार हो गये | जब विद्रोह एक स्थिर सत्य बन गया तो मविष्य की 
श्राशंकाओं के बावजूद माक्स ने इस सवहारा की क्रान्ति का बड़ी 
प्रसन्‍नता पूवक अभिनन्दन किया । किन्तु १६४२ के विद्रोह में मारतीय 
कम्यूनिस्टों का दृष्टिकोण कितना माक्‍्स-विरोधी था। लेनिन ने स्वयं 
ऐसी परिस्थितियों के लिये उत्तर दिया है उन्होंने कहा है, 'माक्स ने 
केवल शान जताने के लिये एक अ्रसामयिक आन्दोलन का विरोध नहीं 
किया मावस ने कम्यूनिस्टों के काय को आ्रासमान टह्ा देने का सा साह- 
सिक काये बताया। उन्होंने इसमें विशाल पमाने पर एक बहुत दही 
मदृत्वपूण ऐतिहासिक प्रयोग देखा--यह एक सक्रिय कृदम था ज। 
सेकड़ों वादविवादों और का्यकर्मों से कहीं अधिक महत्वपू्ण था। 
किन्तु सन्‌ १६४२ में भारतीय कम्यूनिस्टों ने ठीक प्लेखोनोव का दृष्टि- 
कोण ग्रहण क्रिया ओर कहा, “तुम्हें हथियार नहीं उठाना चाहिये 
था ।” परन्तु प्रसन्‍नता का विषय है कि हिन्दुस्तान की जनता अपने दी 
राष्ट्रीय श्रोर वगद्वित के विश्वासघातियों के पंजे में नहीं श्रा सकी । 


इन घटनाओं के अ्रनुसार हिन्दुस्तान के किसानों को यइ निणय 
करना हे कि क्‍या वे अपने भाग्य एवं भविष्य को उन कम्यूनिस्टों के 
हाथ में सोंप या नहीं जिनका मुख्य उद्द श्य सभी श्रमिंकों को एक वर 


( १३७ ) 


के आवध्रीन करना हे ओशर जिनके लिये सवद्वारा की तानाशाही से भिन्‍न 
समानवाद की कल्पना ही कहीं हो सकती | 
सारे देश भें किसान मोर्च पर ६ वध तक कम्यूनिस्टों का पूर्ण 
रोग करके हमें विश्वास हो गया है कि सवेहारा के श्रधिनायकत्व के 
उनके माक्‍स बादी दृष्टिकोण मं कोई परिवतेन करना असम्भव दे । 
ओर इस बीच हमने उन्हें पूरा सहयोग दिया है कि वे किसान श्रान्दोलन 
म॑ महलपूर्ण भाग ले और किसानों की सेवा करने या उनके अध्ययन 
करने का उन्हें पूरा अ्रवसर देने में हमने कभी कमी नहीं को है। फिर 
भी हमें पण!। विश्वास हे कि उनसे किसानों के सच्चे हितों के लिये ऋाय 
करने की कभो भी आशा नहीं की जा सकती 


यदि किसानों ने इस किसान-विराधौ, कारीगर-विराधी, ग्राध- 
विरोधी और श्रराष्ट्रीय पार्टी और उसकी नीति तथा उसके द्वारा रुचा- 
लित किसान सभाश्रों का अनुसरण किया तो वे अपना दो बिनाश 
बुलायंगे ओर पूजीवाद या और भयहूुर बुराइयों के सदा के लिगरे 
शिकार हो जायेंगे | 


